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HACIA LA ARMONIZACION DE LA TAXONOMIA Y LA NOMENCLATURA

(Preparado por el Consejo Cientifico y la Secretaria)

Resumen:

El presente documento informa sobre los progresos realizados en
la aplicacion de la Decision 14.231 Taxonomia y nomenclatura.
Propone un nuevo proyecto de Decision para su adopcion y la
supresion de la Decision 14.231.

El proyecto de Decisién respaldaria el seguimiento de la aplicacion
de las Metas 1 y 4 del Plan Estratégico de Samarcanda para las
Especies Migratorias 2024-2032.
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HACIA LA ARMONIZACION DE LA TAXONOMIA Y LA NOMENCLATURA

Antecedentes

1.

Los esfuerzos internacionales para conservar especies pueden verse significativamente
obstaculizados si existe confusion en torno a la taxonomia. Para abordar esta cuestion,
la Conferencia de las Partes en la CMS, en su 14.a reunién (COP14), adopté la Decision
14.231 Taxonomia y homenclatura, cuyo texto es el siguiente:

14.231 dirigida al Consejo Cientifico:
Se solicita al Consejo Cientifico, sujeto a disponibilidad de recursos externos:

a) revisar la utilidad del Catélogo de la Vida como fuente potencial de toda la informacion
taxonomica y de nomenclatura para la CMS, incluida la evaluacion de los procesos de
actualizacién de la nomenclatura dentro del Catéalogo de la Vida; y

b) colaborar con los asesores taxonémicos y/o de nomenclatura de ofros Acuerdos
Multilaterales sobre Medio Ambiente (MEASs) en los desafios practicos de extraer listas de
especies para los MEAs en una fecha determinada para su uso como referencias estandar
por estos Acuerdos.

Armonizacion de la taxonomia y la nomenclatura utilizadas por los convenios relacionados

con la diversidad bioldégica

2.

Desde hace tiempo existe la aspiracién de armonizar la taxonomia y la nomenclatura
en las listas de especies utilizadas por los convenios relacionados con la diversidad
bioldgica. La cuestion se planted por primera vez en la 6.a reunion del Grupo de Enlace
de los Convenios Relacionados con la Diversidad Biolégica (Bonn, mayo de 2008) v,
posteriormente, se incluyo en la Lista de Actividades Conjuntas de la Convencién sobre
el Comercio Internacional de Especies Amenazadas de Fauna y Flora Silvestres
(CITES)/CMS adoptada en la 34.a reunién del Comité Permanente de la CMS (Roma,
noviembre de 2008).

En 2011, la armonizacion recibio el apoyo de los presidentes de los 6rganos consultivos
cientificos de los convenios relacionados con la diversidad bioldgica (4.a reunién,
Gland, Suiza, 13 de febrero de 2011) y se incluyd en el Programa de Trabajo Conjunto
CMS-CITES 2012-2014, adoptado en la 38.a reunion del Comité Permanente de la
CMS (Bergen, noviembre de 2011).

Desde 2017, el consejero designado por la COP para las Aves de la CMS ha venido
trabajando con taxdnomos, incluidos asesores de la CITES, para elaborar mecanismos
institucionales que proporcionen asesoramiento de alta calidad en materia de
taxonomia y nomenclatura a la CMS, la CITES y otros acuerdos multilaterales sobre
medio ambiente (AMUMA).

Como parte de esta labor, en 2020 se establecid, bajo los auspicios de la Unidn
Internacional de Ciencias Bioldgicas (IUBS, por sus siglas en inglés), el Grupo de
Trabajo sobre la Gobernanza de Listas de Verificacion. Actualmente, este Grupo se
centra en preparar y evaluar métricas para el contenido y la gobernanza de las listas
taxonomicas, con el objetivo de establecer normas minimas y directrices de buenas
practicas para la preparacion de listas de verificacion de especies y taxones superiores.
Al establecer parametros cientificos, técnicos y de gobernanza, y evaluar las listas con
respecto a esos parametros, las listas pueden validarse o sefialarse las areas donde se
requiere mejora. Las listas que cumplan las normas universales podran recopilarse en
un marco general para crear una lista de verificacion mundial estandarizada y completa
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de especies.

La visién es que tal lista mundial estandarizada permitiria descargas y extractos con
fechas especificas en un formato directamente aplicable a los requisitos de la CMS, asi
como comparaciones automatizadas entre los contenidos de la lista mundial
estandarizada en distintas fechas (es decir, listas automaticas de actualizaciones) y
también entre la lista mundial y otras listas (permitiendo, por ejemplo, una comparacion
inmediata entre una referencia estandar de la CMS adoptada pero ya obsoleta y la lista
mundial). Una lista mundial estandarizada de este tipo podria crear una nomenclatura
estdandar armonizada que podrian utilizar la CMS y otros AMUMA, en particular la
CITES, asi como los gobiernos nacionales, los investigadores académicos y la sociedad
civil.

Tras examinar multiples opciones y consultar ampliamente, se identifico el Catalogo de
la Vida (Catalogue of Life) como la lista mas completa de especies del mundo, con
capacidad para proporcionar acceso gratuito a una lista Unica y el potencial de ofrecer
extractos fijados en el tiempo de un tipo potencialmente adecuado para los AMUMA.

No obstante, antes de que el Consejo Cientifico pueda asesorar a las Partes sobre si el
Catalogo de la Vida es adecuado para los AMUMA, y en particular para la CMS, es
preciso examinar su capacidad para proporcionar informacion oportuna en materia de
taxonomia y nomenclatura.

Aplicacion de la Decision 14.231 b) — Coordinacidon con representantes de otros acuerdos

multilaterales sobre medio ambiente

9.

De conformidad con la Decision 14.231 b), el consejero designado por la COP para las
Aves se coordiné con los especialistas en nomenclatura de los Comités de Fauna y de
Flora de la CITES. Juntos identificaron el potencial del Catalogo de la Vida para
satisfacer los requisitos de la CITES. El planteamiento de la CITES respecto del
Catalogo de la Vida puede resumirse como sigue:

a. Parala CITES, el desarrollo de una lista mundial estandarizada de especies ha sido
desde hace tiempo una aspiracion, como se sefiala en la Decision 19.274 de la
CITES. Posteriormente, los progresos en la aplicacion de dicha Decision se
notificaron en los documentos CITES PC26 Doc. 42.3 / AC32 Doc. 45.3 y PC27
Doc. 40.3 / AC33 Doc. 47.3. 85.

b. Elparrafo 5 de la Resolucion Conf. 12.11 (Rev. COP19) de la CITES Nomenclatura
estandar encomienda a la Secretaria de la CITES, en estrecha cooperacion con los
especialistas en nomenclatura de los Comités de Fauna y de Flora, que estudie
formas de armonizar la taxonomia y la nomenclatura de las especies incluidas en
las disposiciones de los AMUMA relacionados con la diversidad biolégica.

c. Por consiguiente, los especialistas en nomenclatura del Comité de Flora (PC, por
sus siglas en inglés) y el Comité de Fauna (AC, por sus siglas en inglés) de la
CITES han venido colaborando con el Grupo de Trabajo sobre la Gobernanza de
Listas de Verificaciéon de la IUBS, segun lo ordenado en la Decision 19.274. Los
especialistas en nomenclatura de la CITES consideran el desarrollo de una lista
mundial como un proceso a largo plazo y han propuesto integrar un mandato en
curso en la Resolucion Conf. 12.11 (Rev. COP19) de la CITES Nomenclatura
estandar, o bien la renovacion de la Decision 19.274 de la CITES. Tras los debates
celebrados en la reunion conjunta de la CITES PC27 y la CITES AC33 en julio de
2024, los Comités acordaron proponer a la COP la renovacién de la Decision
19.274, en su forma enmendada durante la reunion (véanse las actas resumidas



UNEP/CMS/COP15/Doc.29.5

AC33 SR/PC27 SR). El proyecto de Decisién enmendada pide una evaluacién de
la utilidad del Catalogo de la Vida para la CITES.

d. La CITES AC/PC esta recomendando a las Partes en la COP20 de la CITES que
apoyen el proceso de revision de la CMS.

e. Lasnecesidades y expectativas de la comunidad de la CITES son mas amplias que
las de la comunidad de la CMS, ya que la CITES se ocupa de un abanico mas
diverso de organismos; la CMS se centra casi exclusivamente en los animales
vertebrados. Por tanto, una revision de la utilidad del Catalogo de la Vida para la
comunidad de la CMS no necesariamente cubriria todas las necesidades de la
comunidad de la CITES.

Aplicacion de la Decision 14.231 (a) — Revision del Catalogo de la Vida

10.

11.

La 7.a reunién del Comité del periodo de sesiones del Consejo Cientifico (ScC-SC7)
encomendé a su «Grupo de Trabajo sobre el tratamiento de especies incluidas dentro
de familias agregadas enumeradas en el Apéndice Il y posibles taxones para su
inclusiéon» que también examinara la idoneidad del Catalogo de la Vida como fuente de
listas de especies para la CMS. El Grupo de Trabajo debatié los posibles objetivos, el
alcance del trabajo, los productos y un calendario para la revision, y reconocio la utilidad
de abarcar tanto las especies incluidas en la CMS como en la CITES en dicha revisién.

Dada la solicitud de la CITES AC/PC de que la revision se amplie para tener en cuenta
las necesidades taxondmicas y nomenclaturales de la CITES, ademas de las de la
CMS, el Grupo de Trabajo recomienda que la revisién del Catalogo de la Vida se lleve
a cabo en el proximo trienio y que dicha revision se amplie para incluir grupos de
especies de relevancia para la CITES, asi como aquellos de interés para la CMS.

Acciones recomendadas:

12.

Se recomienda a la COP que:
a) adopte el proyecto de Decision que figura en el Anexo del presente documento; y

b) derogue la Decision 14.231
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ANEXO

PROYECTO DE DECISION

HACIA LA ARMONIZACION DE LA TAXONOMIA Y LA NOMENCLATURA

Dirigido al Consejo Cientifico

15.AA Se solicita al Consejo Cientifico, en funcién de la disponibilidad de recursos
externos, que:

a) revise la utilidad del Catalogo de la Vida como posible repositorio armonizado
de informacién taxondémica y nomenclatural, incluida la evaluacion de los
procesos para la actualizacion de la nomenclatura dentro del Catalogo de la
Vida.



