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Résumé:

La décision 13.81 a) demandait au Groupe de travail sur les
mammiféres aquatiques (GTAM) d'entreprendre un examen de la
mise en ceuvre du programme de prisonniers de guerre des
cétacés a ce jour, de préparer une analyse des lacunes et de
déterminer les priorités a traiter, ce qui ménera a une révision du
prisonnier de guerre des cétacés. Afin de faciliter cette tache,
OceanCare, organisation partenaire de la CMS, a été engagée pour
préparer, en partenariat avec les conseillers nommés par la COP
concernés ainsi que certains experts les plus directement impliqués
dans le développement du prisonnier de guerre des cétacés
original, I'examen trouvé dans ce document.

Cet examen constitue le fondement du projet de résolution et des
projets de décision relatifs aux cétacés figurant dans le
Doc.27.5.1.




UNEP/CMS/COP14/Inf.27.5.1a/Rev.1

Un examen a l'appui de
'élaboration d'un deuxieme
programme de travail de la

CMS sur les cétaceés

(2024-2035)

Margi Prideaux, Nicola Hodgins, Giuseppe Notarbartolo di Sciara et Mark Simmonds
2023

Un examen a l'appui de I'élaboration d'un deuxiéme programme de travail de la CMS sur les cétacés (2024-

> progra
2035) | Page1



UNEP/CMS/COP14/Inf.27.5.1a/Rev.1

Dédié au Dr William Perrin
(Conseiller nommé par la COP de la CMS pour les
mammiferes aquatiques, entre 1991 et 2014) pour son
inspiration et ses efforts inlassables, sur plus de deux
décennies, pour amener le travail de la CMS au
service des espéces aquatiques de la Terre.

Il nous manque.

Référence : Prideaux, M., Hodgins, N., Notarbartolo di Sciara, G., et Simmonds, M., (2023). Un examen a
I'appui du deuxiéme programme de travail de la CMS sur les cétacés (2024-2035), Convention sur les especes
migratrices, Bonn.

Cet ensemble de travaux a été réalisé par OceanCare, organisation partenaire de la CMS, dans le cadre d'un
accord de financement a petite échelle avec la CMS.
Les opinions exprimées ici sont celles des auteurs et ne reflétent pas nécessairement celles des organismes
auxquels ils sont ou ont été associés. Les auteurs accueillent favorablement la poursuite du dialogue sur 'une
ou l'autre des questions soulevées dans le présent rapport.

Les auteurs expriment leur profonde gratitude a Diva Amon, Barry Baker, Philippa Brakes, Carlos Bravo,
Nadia Deckert, Wang Ding, Nicolas Entrup, Peter Evans, Heidrun Frisch-Nwakanma, Frances Gulland, Ellen
Hines, Erich Hoyt, Jeremy Kiszka, Russell Leaper, Fabienne McLellan, Letizia Marsili, Narelle Montomery,
Johannes Miiller, Simone Panigada, Lindsay Porter, Geoff Prideaux, Melanie Virtue, Lindy Weilgart et Bernd
Wiirsig pour leur contribution et leurs commentaires perspicaces sur les projets en évolution. Nous
remercions Donna Mulvenna pour sa relecture.

Margi Prideaux reconnait la relation spirituelle des nations Ngarrindjeri, Narungga et Kaurna avec I'ile de

Karta sur laquelle la recherche fondamentale et la rédaction de cette revue ont été effectuées. Les auteurs

rendent hommage aux ainés et aux dirigeants des Premiéres Nations du monde entier, passés, présents et
futurs.
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Préambule

Les auteurs de la revue soulignent qu'en dépit de la détermination continue au niveau
gouvernemental a travers de nombreuses résolutions remontant a la COP7 (2002),
I'engagement de conserver les cétacés est, dans une large mesure, encore insuffisamment
appliqué. Le probleme n'est pas seulement les lois qui doivent étre écrites et appliquées;
C'est surtout un changement transformationnel dans I'utilisation humaine de
I'environnement qui est nécessaire — un changement qui conserve le complexe planétaire
plus large des écosystemes, sans lequel des efforts isolés et acharnés pour conserver les
mammiféres marins sont vains. Les efforts de conservation des cétacés ne devraient pas
se limiter a arréter leur déclin a cause d'une menace ou d'un probléme unique, ou
simplement a accepter leur statu quo. Au lieu de cela, il est urgent de rétablir les
populations et les habitats vers des conditions présumées vierges, et vers le
rétablissement complet des anciens nombres et aires de répartition des animaux. La
conservation ne peut étre considérée comme réussie que lorsque chaque espece possede
un habitat prospere et sain écologiquement connecté et qu'elle est exempte de tout
dommage anthropique.
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Glossaire

Les acronymes liés a la CMS, tels que ACCOBAMS, ASCOBANS, le mémorandum d'entente sur les
mammiféres aquatiques d'Afrique de I'Ouest et le mémorandum d'entente sur les cétacés du Pacifique, sont
supposés étre connus et ne pas étre reflétés sous une forme longue dans le texte.

Appli Appendice

AppliI Annexe I

Appli I Annexe II

ANASE Association des nations de I'Asie du
Sud-Est

ASOEN Fonctionnaires de 'ASEAN pour
I'environnement

ASW Chasse a la baleine de subsistance
autochtone

CC Changement climatique

CITES Convention sur le commerce
international des espéces de faune et de
flore sauvages menacées d'extinction

MEC Environnement cotier et marin

FLIC Conférence des Parties

CSG (en anglais seulement) Groupe de
spécialistes des cétacés
CTI (en anglais seulement) Initiative du Triangle de

Corail

ZEE Zone économique exclusive

Modes Dispositifs de regroupement des péches

IMMASs Zones internationales de mammiferes
marins

UICN Union internationale pour la
conservation de la nature

INN illégale, non déclarée et non
réglementée

CBI Commission baleiniére internationale

IWC SC Comité scientifique de la Commission

baleiniére internationale

Ame

AMP
BCN

OSPAR

PEMSEA

ORGP

Le PNUE

Accords multilatéraux sur
I'environnement

Aires marines protégées

Groupes de travail de 'ANASE sur la
conservation nationale et la biodiversité
Convention pour la protection du milieu
marin de I'Atlantique du Nord-Est
Partenariats pour la gestion de
I'environnement dans les mers d'Asie de
I'Est

Organisations régionales de gestion des
péches

Programme des Nations Unies pour
I'environnement

UNICPOLOS Consultation officieuse des Nations

La

Unies sur la protection des océans et du
droit de la mer

Commission mondiale des aires
protégées

Une note sur la langue

Le langage utilisé dans ce document cherche a soutenir, alimenter et informer la documentation formelle de
CMS, mais est destiné a étre facile a lire et reflete les points de vue des auteurs. Il n'est pas présenté comme un
« langage COP ». Le libellé des recommandations examinées par la COP14 de la CMS (dans le document et la
Résolution de la CdP) peut différer, reflétant les souhaits des Parties a la CMS.
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Résumé

Malgré des décennies de négociations et de discussions internationales, la péche, le trafic
maritime, la chasse, 1'acidification des océans, la pollution marine, la rupture des réseaux
écologiques, les exercices militaires et, plus tristement, méme les combats actifs ont toujours
lieu dans les habitats clés des cétacés. Les changements environnementaux, y compris les
perturbations climatiques, modifient les écosystémes et la disponibilité des proies. Certains
cétacés ont réagi a ces changements en modifiant leurs comportements et leurs aires de
répartition en matiére d'alimentation, de reproduction et de migration, parfois au détriment
de leur budget énergétique. Dans certaines régions, les changements environnementaux ont
rendu les cétacés vulnérables aux maladies infectieuses.

Sur un total de 130 especes existantes, le statut de pres d'un tiers des mammiféres marins
(38 especes) est évalué dans une catégorie menacée (« En danger critique d'extinction »,

« En danger » ou « Vulnérable ») dans la Liste rouge des espéces menacées de 1'Union
internationale pour la conservation de la nature (UICN). Avec 10% du total toujours
répertorié comme « données insuffisantes », le nombre d'especes menacées pourrait étre
beaucoup plus élevé. Les cétacés figurent en bonne place dans cette liste.

Les exemples les plus aigus comprennent les especes particulierement touchées par la
présence humaine parce qu'elles habitent les écosystemes fluviaux, estuariens ou cétiers. Les
cétacés endémiques des grands fleuves sont soumis a des niveaux extrémes d'empietement
humain avec des effets désastreux sur leur état de conservation, et sont susceptibles d'étre
parmi les premieres especes de cétacés qui disparaitront de la Terre, suivant le sort du
dauphin du fleuve Yangtsé (Lipotes vexillifer, non inscrit), qui est considéré comme éteint.
Le marsouin du fleuve Yangtsé (Neophocaena asiaeorientalis, App II) atteint également le
statut d'espece en danger critique d'extinction, tout comme les sous-populations du dauphin
de I'Trrawaddy (Orcaella brevirostris, App I et IT), du dauphin du Gange (Platanista
gangetica, App I et II), du dauphin de 1'Indus (Platanista minor)[1], du dauphin de
I'Amazone (Iniaseoffrensis. App IT) et du tucuxi (Sotalia fluviatilis, App II).

De nombreux autres cétacés confinés dans des habitats cotiers marins s'en sortent aussi
mal que leurs équivalents fluviaux. Malgré les énormes efforts investis par les communautés
de conservation, seule une poignée d'individus de la vaquita (Phocoena sinus, non
répertoriée) en danger critique d'extinction survivent. Parmi les autres odontocétes cotiers
vacillant au bord de 1'abime, citons le dauphin a bosse de 1'Atlantique (Sousa teuszii, App I et
1), le dauphin de Maui (Cephalorhynchus hectori maui, non inscrit), le dauphin a bosse de
Taiwan (Sousa chinensis taiwanensis, App II), le marsouin commun (Phocoena phocoena,
App IT) dans la Baltique et le marsouin sans nageoires a crétes étroites (Neophocaena
asiaeorientalis, application II). Ces especes riveraines et cotieéres ne sont cependant pas les
seules menacées d'extinction. Les baleines noires de I'hémisphére Nord — la baleine noire de
I'Atlantique Nord (Eubalaena glacialis, App I) et la baleine noire du Pacifique Nord
(Eubalaena japonica, App I) — et probablement aussi la baleine de riz récemment décrite
(Balaenoptera ricei, non inscrite) luttent toutes dans des habitats de plus en plus hostiles
pour se remettre des effets de la chasse a la baleine qui a cessé il y a des décennies.

Conscient de la trajectoire descendante alarmante de nombreux cétacés inscrits et des
preuves croissantes de menaces, le premier Programme mondial de travail de la CMS pour
les cétacés a été rédigé dans la perspective de la COP10 de la CMS pour couvrir
intentionnellement trois cycles de la COP, en tant que projet dirigé par le Dr William Perrin,
alors conseiller nommé par la COP pour les mammiféres aquatiques.

Cet examen soutient un nouveau deuxieme programme de travail qui est présenté en tant
que document distinct a la 14éme Conférence des Parties (COP) de la CMS. Il revient a la fois
sur le premier programme de travail et avance pour informer le second. En supposant que le
deuxieme programme de travail s'étendra sur trois cycles de la Conférence des Parties, les
recommandations sont délibérément appropriées pour ce calendrier. Il est supervisé par le
successeur de Perrin, le professeur Giuseppe Notarbartolo di Sciara, offrant une nouvelle

Un examen a l'appui de 1'élaboration d'un deuxiéme programme de travail de la CMS sur les cétacés (2024-2035)
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occasion d'exploiter la contribution des experts en cétacés. Il se développe consciemment a
partir du premier programme de travail adopté en 2011. Le format a été simplifié et les
informations de soutien résumées avec des liens vers des recherches plus approfondies ont
été fournies. Une consolidation des especes, des menaces et des régions demeure, mais dans
un format plus accessible pour les Etats de l'aire de répartition, les partenaires et les
bailleurs de fonds. L'information vise a rendre les priorités d'action relatives, que ce soit
dans les résolutions ou les décisions, claires et disponibles.

En particulier, cet examen sert d'alerte précoce des problémes qui se manifestent et qui
posent déja un risque considérable pour les cétacés. Et il offre de l'espoir. On peut soutenir
que sans le premier programme de travail, la CMS ne serait pas le chef de file mondial en
matiere de culture animale, de bruit océanique et de viande sauvage aquatique. Les zones
importantes pour les mammiferes marins (IMMA) ont peut-étre eu du mal a étre reconnues
sans l'adoption précoce de leur valeur par la CMS, mais elles sont maintenant considérées
comme l'un des outils les plus importants a notre disposition pour répondre a l'importance
d'une grande variété d'aires marines pour les mammiféres marins.

Alors qu'il passe le relais a un troisiéme conseiller désigné, le professeur Notarbartolo di
Sciara le fait avec la méme préoccupation pour un monde dans un état encore pire qu'ily a
dix et vingt ans, et un plaidoyer pour que les efforts de conservation des cétacés, et d'autres
mammiféeres aquatiques ou méme toute autre espece, ne s'arrétent pas a arréter leur déclin et
a simplement préserver leur statu quo.

Nous ne devons pas oublier les bases du passé — un passé ou les humains et la nature
coexistaient sainement, en grande partie sous la gouvernance locale, traditionnelle et
autochtone — et refuser fermement d'accepter de nouvelles lignes de base qui refletent le
déclin d'une Terre naturelle toujours plus réduite.

Un examen a l'appui de 1'élaboration d'un deuxiéme programme de travail de la CMS sur les cétacés (2024-2035)
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Regarder en arriere et se projeter vers
I'avenir

Retour sur le premier Programme de travail
mondial pour les cétacés

Le premier Programme de travail mondial pour les cétacés a été rédigé dans la
perspective de la Conférence des Parties (COP)10 de la CMS pour couvrir intentionnellement
trois cycles de la COP, en tant que projet dirigé par le Dr William Perrin, alors conseiller
nommé par la COP pour les mammiferes aquatiques. Déclenché par la Résolution 8.22 :
Effets néfastes d'origine humaine sur les cétacés, et négocié en tant que Résolution 10.15 :
Programme de travail mondial pour les cétacés, le travail a été soutenu par un document
complet (Inf 10.31) qui a été élaboré entre 2008 et 2010. Le premier programme de travail
visait a rassembler les nombreux engagements individuels de la résolution négociés au cours
des années précédentes ainsi que les demandes des Etats de 'aire de répartition de la CMS
pour un accord (mémorandum d'accord) sur le développement dans les régions des iles du
Pacifique et de 1'Afrique de 1'Ouest, et a axé la collaboration avec le processus régional dans
les mers d'Asie du Sud et de 1'Est et les Caraibes.

L'examen de soutien répondait a I'orientation de la Résolution 8.22, en examinant les
progres et l'intention de la CMS et de ses accords a ce jour, et en offrant des conseils sur la
facon dont la famille de la CMS pourrait étre plus efficace grace a une étroite collaboration
avec des accords multilatéraux sur l'environnement (AME) spécifiques, notamment
I'Organisation maritime internationale (OMI), la Commission baleiniere internationale (CBI)
et son Comité scientifique (CS CBI) et son Comité de conservation (CBI CC), la Convention
pour la protection du milieu marin de 1'Atlantique du Nord-Est (OSPAR), la Consultation
informelle des Nations Unies sur la protection des océans et du droit de la mer
(UNICPOLOS), la Convention de Carthagene, la Directive de 1'Union européenne pour les
habitats et les especes, la Convention de Berne et le Programme pour les mers régionales du
Programme des Nations Unies pour l'environnement (PNUE). Son principe était qu'il
importait d'assurer la synergie et la compatibilité entre les instruments internationaux afin
de réduire la charge que les Etats peuvent faire peser sur les efforts en matiére de
présentation de rapports et de respect des dispositions. Le document répondait également a
I'évolution des processus au sein du Groupe de spécialistes des cétacés de I'Union
internationale pour la conservation de la nature (UICN) et aux retards dans la production du
Plan d'action cyclique de cet organisme.

Dans ce contexte, l'intention de Perrin avec le programme de travail était triple. Le
premier objectif était d'élaborer un programme de travail identifiable élaboré par
I'intermédiaire du Conseil scientifique pour le secrétariat, le Conseil scientifique et les
Parties, qui couvrirait un certain nombre de cycles de la Conférence des Parties. Il espérait
un processus qui permettrait d'identifier clairement les priorités de financement et de
rompre avec la précipitation triennale qui meéne a chaque cycle de la Conférence des Parties.
Enfin, compte tenu de la croissance considérable du programme de travail sur les
mammiferes marins et du fait que Perrin entretenait des relations de travail de longue date
dans un certain nombre de régions, il a cherché a se concentrer spécifiquement sur les
régions pour aider les Parties a mieux comprendre quels engagements de la résolution
étaient les plus urgents dans leurs régions respectives tout en clarifiant les priorités
nationales en matiere de rapports. Un moteur important de ce travail était le besoin
émergent d'établir une clarté entre 1'évolution du programme de travail politique de la CBI et
le mandat croissant de la CMS (Résolution 8.22).

Un examen a l'appui de 1'élaboration d'un deuxiéme programme de travail de la CMS sur les cétacés (2024-2035)
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Une analyse objective de la performance du Programme de travail mondial pour les
cétacés révele que certains de ces domaines ont été tres fructueux, tandis que d'autres
intentions ont été perdues dans l'histoire des documents.

Un examen a l'appui de 1'élaboration d'un deuxiéme programme de travail de la CMS sur les cétacés (2024-2035)
| Pageg



UNEP/CMS/COP14/Inf.27.5.1a/Rev.1

Un programme de travail identifiable

Le document qui soutenait la Résolution 10.15, Vers un Programme de travail mondial
pour les cétacés, était une véritable évaluation mondiale des besoins communiquée par la
communauté scientifique a la communauté politique. Les auteurs ont sollicité une
contribution approfondie de la communauté scientifique au sens large, en travaillant par
I'intermédiaire du Groupe de spécialistes des cétacés de 'UICN, ainsi qu'directement avec
des experts des deux espéeces de cétacés inscrites a la CMS et des menaces auxquelles elles
étaient confrontées. La « régionalisation » de ces travaux a représenté un apport
considérable de la communauté scientifique des cétacés. Ce processus de consultation a eu
I'avantage inattendu de sensibiliser la communauté a la valeur et au potentiel de la SMC et a
facilité la croissance du nombre de membres du Groupe de travail sur les mammiferes
aquatiques du Conseil scientifique.

En considérant toutes les espéces inscrites comme un groupe taxonomique, plutot que
comme des inscriptions multiples d'especes individuelles (a ce moment-la, il y avait 15
cétacés inscrits a I'Annexe I et 43 a 'Annexe II) liées a distance par les Etats de 'aire de
répartition pour ces especes devraient émettre des résolutions spécifiques, le premier
programme de travail a fourni un point de mire pour les Etats de l'aire de répartition et les
accords filles de la CMS qui n'avait pas été apparent auparavant. Il a également facilité les
discussions émergentes sur les domaines de travail qui sont devenus des domaines de travail
indépendants. Il s'agit notamment du travail approfondi et novateur axé sur la conservation
sur la culture animale; le probléme croissant et non reconnu auparavant de la récolte de
viande sauvage aquatique; 1'accent détaillé mis sur l'impact des activités génératrices de
bruit dans le milieu marin et l'élaboration et l'approbation des Lignes directrices de la
famille de la CMS sur l'évaluation de l'impact environnemental pour les activités
génératrices de bruit marin; et la reconnaissance politique de la science et du processus qui
sous-tendent les zones importantes pour les mammiféres marins(IMMA). Le premier
programme de travail a également facilité I'engagement actif entre le Comité scientifique de
la CBI et le Conseil scientifique de la CMS sur un certain nombre de questions (bruit
océanique et viande sauvage aquatique, en particulier), de sorte qu'une culture de
collaboration a été établie entre les deux organes qui vivra au-dela du programme de travail.

Accent sectoriel

En hiérarchisant les menaces et les especes par région, le premier programme de travail a
permis un examen plus précis de 'ampleur relative des menaces dans différents océans que
ce qui est généralement prévu dans les résolutions de la Conférence des Parties. Cela
signifiait que 1'exploration de la science émergente de la complexité sociale et de la culture
des cétacés pouvait étre identifiée comme un probléme mondial: la pollution sonore a été
soulignée comme particulierement importante pour la Méditerranée, tandis que les prises
accessoires et la viande sauvage aquatique ont été soulignées comme des problemes
particuliérement urgents dans I'océan Indien (les travaux sur la viande sauvage aquatique
ont ensuite été étendus a la demande des Parties aux tropiques et subtropicaux du monde
entier). Les informations ont fourni aux régions une occasion solide de saisir les questions
critiques dans la mesure ot leurs capacités le permettaient, sans avoir a soulever chaque
question individuellement par l'intermédiaire du Conseil scientifique. Le bruit marin a été
poursuivi avec succes par les accords filles et les Etats de 1'aire de répartition a plusieurs
reprises au cours de la durée du programme de travail.

Priorités de financement identifiables

Le premier programme de travail offrait de nombreuses possibilités de générer des fonds
internes et externes. Il a également permis aux organisations partenaires de collaborer avec
la SMC de maniere tangible et pratique. Une grande partie du travail qui a transpiré a eu
lieu avec un financement externe sans faire appel aux ressources de base de la CMS, y
compris le travail sur la culture animale; 1'accent particulier mis sur la récolte de viande
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sauvage aquatique en Afrique de 1'Ouest; 1'élaboration et 'approbation des Lignes directrices
de la famille de la CMS sur l'évaluation de l'impact environnemental pour les activités
génératrices de bruit marin; et le travail considérable que représente I'élaboration des
IMMA.
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Projection vers l'avenir

Lecons apprises

Premier du genre, le premier programme de travail présentait un volume d'informations
et un format inédits dans I'espace politique de la CMS. Malgré la longueur du processus de
consultation et le délai de mise a disposition des documents, son ampleur et sa portée ont
fait I'objet de certaines critiques a I'approche de la Conférence des Parties. Les parties
avaient également besoin d'espace pour pouvoir négocier des questions sensibles concernant
la gestion historique des especes de cétacés. Toutefois, un consensus a été atteint une fois
que le contexte complet des travaux a été compris.

Objectivement, du moins pour les co-auteurs de ce document, il n'est pas clair comment
cette critique aurait pu étre évitée. Le premier programme de travail visait a établir quelque
chose qui n'avait jamais été vu auparavant dans 1'espace de la CMS sur les especes
aquatiques, bien que sans doute courant dans les travaux aviaires de la convention. Cela
nécessitait 1'établissement d'un ensemble de travaux pour donner 1'assurance que 1'ampleur
des problemes et des implications était comprise par la communauté scientifique des cétacés.
Al'avenir, un nouveau programme de travail peut s'appuyer sur ces efforts sans faire double
emploi avec le volume de son prédécesseur et rationaliser la présentation pour faciliter
I'examen et la mise en ceuvre plus facile pour les Parties.

Malheureusement, le premier programme de travail n'a pas été bien intégré au
programme de travail du Secrétariat de la CMS, en grande partie a cause de son format et des
changements structurels apportés aux résolutions et décisions. Les discussions préliminaires
avec le Secrétariat sur I'élaboration du nouveau programme de travail relatif a la portée, a la
régionalisation et au format (présenté en tant que document distinct a la 14éme Conférence
des Parties de la CMS) ont atténué une partie de ce décalage, mais on s'attend a ce qu'avec le
temps, des orientations plus importantes soient données sur la meilleure facon de présenter
les volumes de travail sur de longues périodes.

De méme, la directive de la Résolution 8.22 : Effets néfastes d'origine humaine sur les
cétacés de marier le travail de la CMS avec d'autres AME n'a été exécutée que dans des cas
limités, et principalement lorsque le Secrétariat se concentrait entre un AME et l'autre.
Quelle qu'en soit la raison, la mise en place de ces liens interinstitutionnels était un artefact
largement motivé par les parties prenantes de la CBI dans la négociation de la Résolution
8.22, et le fait qu'elle n'ait pas été reprise dans les résolutions et décisions ultérieures suggere
que diriger la collaboration autour spécifiquement des cétacés n'est plus considéré comme
pertinent.

La tentative de priorisation en fonction d'un calendrier a également été essentiellement
négligée. Cela semble étre un symptéme de 1'estompage de la résolution de la vue du Parti
pour tous, sauf pour le Conseil scientifique et le Groupe de travail sur les mammiferes
aquatiques. Les domaines ont été abordés, organiquement, au fur et a mesure qu'il y avait un
champion pour diriger le travail.

Possibilités d'exploiter

L'examen s'appuie sur le premier programme de travail. La présentation proposée pour
le deuxiéme programme de travail et reflétée dans les recommandations qui suivent est
simplifiée et les informations d'appui résumées avec des liens vers des recherches plus
détaillées. La consolidation des espéces, des menaces et des régions demeure, mais dans un
format plus accessible pour les Etats de I'aire de répartition, les partenaires et les bailleurs de
fonds. Les informations visent a rendre les priorités d'action relatives, soit dans le cadre de la
résolution, soit sous forme de décisions, claires et disponibles.

Un nouveau programme de travail couvrant une fois de plus trois cycles de la COP,
supervisé par le successeur de Perrin, le professeur Giuseppe Notarbartolo di Sciara, offre
une nouvelle occasion d'exploiter la contribution des experts des cétacés pour passer le relais
au prochain conseiller nommeé par la COP qui suit les traces de Perrin et Notarbartolo di
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Sciara.

En particulier, cet examen sert d'alerte précoce des problemes qui se manifestent et qui
posent déja un risque considérable pour les cétacés. Comme indiqué précédemment, sans le
premier programme de travail, la CMS ne serait pas le chef de file mondial en matiere de
culture animale, de bruit océanique et de viande sauvage aquatique. Les IMMA ont peut-étre
lutté pour étre reconnus sans l'adoption précoce de leur valeur par CMS, mais ils sont
maintenant considérés comme l'un des outils les plus importants a notre disposition pour
répondre a l'importance d'une grande variété de zones marines pour les mammiféres marins.

Résolutions en vigueur

Enfin, cet examen décrit également les engagements de la résolution actuellement en
vigueur en ce qui concerne les menaces qui pesent sur les cétacés inscrits aux Annexes I et I1.
Cette proposition a pour but d'informer les Parties des deux précédents solides pour prendre
les mesures proposées dans le deuxiéme projet de programme de travail sur les cétacés et du
fait que les discussions difficiles ont déja eu lieu.

Il ne reste plus qu'un engagement a mettre en ceuvre.

Un examen a l'appui de 1'élaboration d'un deuxiéme programme de travail de la CMS sur les cétacés (2024-2035)
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Situation actuelle des cétacés inscrits a la

CMS

Entre I'adoption du premier programme de travail pour les cétacés et la rédaction du
présent examen pour le second, la situation des cétacés dans presque tous les océans s'est

détériorée. Sur les 51 cétacés inscrits a I'Annexe, 27 figurent sur la Liste rouge de 'UICN en

tant qu'especes en danger critique d'extinction (EC), en danger (E) ou vulnérables (V). Quasi
menacé (NT) et Préoccupation mineure (LC) sont également indiqués. Trois especes
demeurent inscrites comme étant des données insuffisantes. De plus amples détails
concernant chaque espece et leur statut sur la Liste rouge figurent a 1'annexe 3.

Nom de Liste rouge de I'UICN Applicati
l'espéce on CMS.
Apres Jésus- E \Y% NT | LC | DD | Je I
Christ
Baleine boréale X - Groenland- X X
(Balaena Svalbard-mer de
mysticetus) Barents et mer
d'Okhotsk.
Baleine noire de X X
I'Atlantique Nord
(Eubalaena
glacialis)
Baleine noire du X — sous- X X
Pacifique Nord population du
(Eubalaena Pacifique
japonica) Nord-Est.
Baleine franche X — sous- X
australe population du
(Eubalaena Pacifique Sud-
australis) Est.
Rorqual boréal X X X
(Balaenoptera
borealis)
Rorqual commun X — Sous-pop X X X
(Balaenoptera méditerranéenne.
physalus)
Rorqual bleu X - Sous- X X
(Balaenoptera especes
musculus) antarctiques
(B.m.
intermedia)

Baleine a bosse X — Sous-pops de X X
(Megaptera la mer d'Arabie et
novaenangliae) de I'Océanie.
Dauphin X — Sous-pop X — Sous-pop X - Sous- X X - X
commun — mers du golfe de méditerranéenne. espece de la Med
du Nord et de la Corinthe. mer Noire (D. sub-
Baltique, mer d. ponticus) pop
Méditerranée, B(lgl

. ac
mer N01're et Kk Sea
populations du ey
Pacifique tropical
oriental
(Delphinus
delphis)
Dauphin de X — Les six X X X
I'Trrawaddy sous-pops
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Nom de
1'espéce

Liste rouge de I'UICN

Applicati
on CMS.

(Orcaella
brevirostris)

reconnus.

Grand dauphin
de la mer Noire
(Tursiops
truncatus
ponticus)

X

Dauphin a bosse
de I'Atlantique
(Sousa teuszii)

Cachalot
(Physeter
microcephalus)

X — Sous-pop
méditerranéenne.

Dauphin de
riviere d'Asie du
Sud (Platanista
gangetica
gangetica)

X

Franciscain
(Pontoporia
blainvillei)

Baleine a bec de
Cuvier — sous-
population
méditerranéenne
(Ziphius
cavirostris)

Petit rorqual de
I'Antarctique
(Balaenoptera
bonaerensis)

Baleine de Bryde
(Balaenoptera
edeni)

X — Sous-pop
du golfe du
Mexique.
(Maintenant
reconnue
comme la
baleine de
Rice, B. ricet)

Baleine d'Omura
(Balaenoptera
omurat)

Baleine noire
pygmeée
(Carperea
marginata)

Dauphin a bosse
de I'Indo-
Pacifique (Sousa
chinensis)

X — Sous-
espece

taiwanaise (S.

c.
taiwanensis)

Tucuxi (Sotalia
Sfluviatalis)

Dauphin de
Guyane (Sotalia
guianensis)

Dauphin a bec
blanc —
populations de la
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Nom de Liste rouge de I'UICN Applicati
l'espéce on CMS.

mer du Nord et
de la mer
Baltique
(Lagenorhynchus
albirostris)

Dauphin sombre X X
(Lagenorhynchus
obscurus)

Dauphin de Peale X X
(Lagenorhynchus
australis)

Dauphin de Risso X X
— populations de
la mer du Nord et
de la mer
Baltique
(Grampus
griseus)

Grand dauphin X X
de I'Indo-
Pacifique —
populations des
mers
d'Arafura/Timor
(Tursiops
aduncus)

Grand dauphin X X
commun —
populations du
Nord, de la
Baltique, de la
Méditerranée et
de la mer Noire
(Tursiops
truncatus)
*T.t.ponticus est
sur App. Je

Dauphin tacheté X X
pantropical —
populations de
I'est du Pacifique
tropical et de
I'Asie du Sud-Est
(Stenella
attenuata)

Dauphin a long X - le dauphin X X
bec — populations along bec (S. L
de l'est du orientalis)
Pacifique tropical
et de 'Asie du
Sud-Est (Stenella
longirostris)

Dauphin rayé — X X
populations du
Pacifique tropical
oriental et de la
Méditerranée
(Stenella
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Nom de
1'espéce

Liste rouge de I'UICN

Applicati
on CMS.

coeruleoalba)

Dauphin de
Clymene
(Stenella
clymene)

X X

Dauphin de
Fraser —
populations
d'Asie du Sud-Est
(Lagenodelphis
hoser)

Dauphin snubfin
australien
(Orcaella
heinsohni)

Dauphin de
Commerson —
Population sud-
américaine
(Cephalorhynchu
s commersonii)

Dauphin du Chili
(Cephalorhynchu
s eutropia)

Dauphin de
Heaviside
(Cephalorhynchu
s heavisidii)

Orque (Orcinus
orca)

X — Sous-
population du
détroit de
Gibraltar.

Globicéphale noir
— populations de
la mer du Nord et
de la mer
Baltique
(Globicephala
melas)

Béluga
(Delphinapterus
leucas)

X — Cook Inlet
sub-pop.

Narval (Monodon
monocerus)

Marsouin
commun — mer
du Nord et mer
Baltique, ouest de
I'Atlantique
Nord,
populations de la
mer Noire et du
nord-ouest de
I'Afrique
(Phocoena
phoconena)

X — Sous-pop
de la mer
Baltique.

X — Marsouin
commun de la
mer Noire (P. p.
relicta)

Marsouin de
Birmanier

Un examen a l'appui de 1'élaboration d'un deuxiéme programme de travail de la CMS sur les cétacés (2024-2035)

| Page1y




UNEP/CMS/COP14/Inf.27.5.1a/Rev.1

Nom de
1'espéce

Liste rouge de I'UICN

Applicati
on CMS.

(Phocoena
spinipinnis)

Marsouin a
lunettes
(Phocoena
dioptrica)

Marsouin sans
nageoires indo-
pacifique
(Neophocaena
phocaenoides)

Marsouin sans
nageoires a crétes
étroites
(Neophocaena
asiaeorientalis)

Marsouin de Dall

(Phocoenoides
dalli)

Dauphin de
I'Amazone (Inia
geoffrensis)

Baleine a bec de
Baird (Berardius
bairdii)

Baleine a bec
commune
(Hyperoodon
ampullatus)
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Menaces actuelles pour les cétacés inscrits
a la CMS

Entre 1'adoption du premier Programme de travail sur les cétacés et les travaux
préparatoires a cet examen, tous les indicateurs mondiaux de la santé des océans se sont
considérablement détériorés. L'impact insidieux de 1'acidification des océans est révélé,
tandis que le bruit océanique, les niveaux de prises accessoires, la pollution chimique et les
débris marins ont tous augmenté, et le statut de la plupart des espéces et des populations de
cétacés continue de décliner. C'est un tableau sombre qui, lorsqu'il est fusionné avec
I'ampleur croissante des catastrophes liées au climat qui ont maintenant également un
impact sur les zones marines et estuariennes, donne 1'impression que le sort des cétacés est
vraiment a minuit moins deux. L'ampleur des dommages n'est plus projetée dans l'avenir. Il
est catalogué dans le présent.

Les impacts négatifs de la société humaine sur l'environnement de la Terre ont aggravé
les extinctions d'espéces a un rythme de deux a trois ordres de grandeur supérieur aux cycles
naturels. Partout dans le monde, les espéces et les populations vivent dans un monde
dégradé. Partout dans les océans du monde, chaque espéce de cétacé subit maintenant des
impacts multiples et cumulatifs chaque jour, et leur habitat est en déclin continu. En 2021,
une nouvelle espece de baleine a été reconnue, la baleine de Rice (Balaenoptera ricei), et
immédiatement inscrite sur la liste des espéeces en danger critique d'extinction. D'autres
examens de I'état des espéces et des populations entrepris par le groupe de spécialistes des
cétacés (GSC) de 'UICN ont permis d'inscrire de plus en plus de populations dans une
catégorie menacée. La présence humaine industrialisée sur la planete a des conséquences
désastreuses pour la biodiversité de la Terre, pas plus que pour les baleines, les dauphins et
les marsouins du monde.

Pendant ce temps, une communauté scientifique de plus en plus désespérée a cherché
des moyens de plus en plus clairs de décrire le destin des précieux environnements
aquatiques de la Terre. L'élaboration des déclarations IMMA revét une importance
particuliére pour la CMS. Les IMMA sont une importante classification consultative fondée
sur des experts appliquée aux océans, aux eaux cotieres et aux rivages du monde, ainsi
qu'aux plans d'eau intérieurs pertinents, constitués de portions distinctes d'habitat,
importantes pour les espéces de mammiféres marins, qui ont le potentiel d'étre délimitées et
gérées a des fins de conservation. La CMS a reconnu la valeur des IMMA comme utiles pour
définir les habitats critiques des pinnipedes, des sirénes, des loutres, des ours polaires et des
cétacés inscrits sur la liste de la CMS, s'étendant des tropiques aux poles, des estuaires peu
profonds, des zones fluviales et cotiéres a la haute mer (zones marines situées au-dela des
limites de la juridiction nationale). Cette revue met en lumiere quelques exemples de LMMI
ou des menaces spécifiques affectent considérablement les cétacés.

Dans les pages qui suivent, des introductions concises a deux questions émergentes sont
fournies: les cétacés et les migrants climatiques « hors de I'habitat » et 1'exploitation miniere
en haute mer. Des résumés concis des neuf domaines de menace de l'objectif traditionnel de
CMS sont également fournis :

« l'empétrement, les prises accessoires et 1'épuisement des proies;
o chasse;
« changement climatique;
« lapollution (débris marins, produits chimiques et bruit);
» les collisions avec des navires;
« captures vivantes;
o les troubles et le harceélement;
« maladie; et
« la dégradation de 1'habitat.
Chaque sous-section comprend un exposé concis, suivi d'un bref résumé des mesures
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pertinentes contenues dans chaque résolution connexe actuellement en vigueur, décrivant
les engagements préexistants des Parties (en notant que le texte spécifique de chaque
résolution reste la référence ultime). On trouvera ci-apres les recommandations de la
communauté scientifique en vue de leur inclusion dans le deuxieéme programme de travail
sur les cétacés. Les principales ressources dont les Parties et autres peuvent s'inspirer sont
présentées, y compris les propres documents de la CMS, les IMMA pertinentes et une
sélection récente de documents publiés.

On trouvera a I'annexe 1 de plus amples détails sur chacune des résolutions connexes.
Les menaces pour chaque grande région océanique ont été présentées sous la forme d'une
liste prioritaire accompagnée d'une liste d'especes a I'annexe 2.

Intersections avec les péches : empétrement,
prises accessoires et épuisement des proies

Les prises accessoires, la capture accidentelle mortelle d'une espéce non ciblée dans les
pécheries et I'empétrement ou des parties de cétacés s'empétrent dans des matieres
étrangeres telles que des filets, des cordes et des lignes de péche sont des phénomenes a la
fois courants et universels. Les prises accessoires et I'empétrement restent la plus grande
menace immédiate pour les cétacés dans le monde, avec une estimation d'au moins 300 000
cétacés tués chaque année, mais cela est largement considéré comme une sous-estimation.
Les chaluts, les sennes, les hamecons et les lignes, les filets maillants et les filets maillants
dérivants et méme les lignes de casiers et de criques font des ravages chez les mammiféres
marins, les oiseaux marins, les tortues et les requins. Pour les cétacés en particulier, les
prises accessoires peuvent étre causées par I'empétrement dans les engins de péche ou la
capture directe par des hamecons ou dans des chaluts, des pieges a poissons, des cris et des
casiers. Bien qu'une grande partie de ces prises accessoires relevent de la compétence de la
direction nationale ou des organisations régionales de péche, il y a aussi des prises
accessoires dans le cadre des activités de péche illicite, non déclarée et non réglementée
(INN).

Pour de nombreuses populations et especes, et en particulier les petits cétacés, les prises
accessoires sont le principal facteur de leur déclin et de leur capture accidentelle soutenue, et
lorsqu'elles sont associées a certains traits du cycle biologique des cétacés (p. ex. longue
durée de vie, croissance lente, maturité tardive et faible fécondité), elles augmentent le
potentiel de prises accessoires d'avoir un impact significatif sur les populations de cétacés.

Presque tous les types d'engins présentent des risques pour les cétacés dans une certaine
mesure, bien que les filets maillants soient considérés comme le type d'engins le plus risqué.
Les filets maillants cotiers représentent la plus grande menace, en particulier pour les
dauphins et les marsouins, entrainant le déclin de la plupart des petits cétacés menacés dans
le monde. Les prises accessoires constituent la principale menace pour 11 especes de cétacés
en danger critique d'extinction. L'enchevétrement dans les filets maillants a contribué a
I'extinction du fleuve Yangtsé ou dauphin de Baiji (Lipotes vexillifer, non inscrit) et est
responsable de I'extinction imminente du vaquita (Phocoena sinus).

Pour certaines especes, comme la vaquita (Phocoena sinus, non répertoriée), l'extinction
menace; pour d'autres especes, 'ampleur des prises accessoires n'a pas encore été
déterminée et aucune mesure corrective n'est prise.

Plusieurs populations de cétacés odontocetes, d'au moins 19 espéces, ont modifié leur
comportement et ont commencé a se nourrir derriere les chalutiers, ce qui offre un acces
facilité aux proies. Cette tactique opportuniste de recherche de nourriture expose les
animaux a des dommages potentiels et a la mortalité dans les engins de chalutage et
constitue un probléme croissant qui doit étre abordé.

De plus, les especes sauvages non ciblées peuvent s'empétrer dans des dispositifs
d'agrégation des péches (DCP) a la dérive qui sont activement déployés et suivis par les
pécheurs, ou dans ceux qui ont été perdus et qui sont considérés comme des débris marins.
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L'ampleur de cette situation est inconnue, et I'enchevétrement dans les DCP a la dérive a
tendance a ne pas étre observé par les pécheurs, car une grande partie de celle-ci a lieu dans
les sections submergées de la DCP.

Il existe des niveaux préoccupants de prises accessoires et d'empétrement dans presque
tous les océans, et malgré les mesures d'atténuation documentées dans 1'Examen des
méthodes utilisées pour réduire les risques de prises accessoires et d'empétrement de
cétacés (Série technique n° 38 de la CMS) ou les Directives pour la manipulation et la remise
al'eau stires et sans cruauté des petits cétacés capturés accidentellement dans les engins de
péche (Série technique de la CMS n° 43 ) restent limités. Un certain nombre de régions ont
besoin d'une attention particuliére et des exemples sont donnés ci-dessous.

Les prises accessoires (en plus des récoltes de viande sauvage aquatique) de
dauphins a bosse de I'Atlantique (Sousa teuszii, App I et II), en danger critique
d'extinction, sont documentées dans un certain nombre de pays d'Afrique de
I'Ouest, et en particulier dans le golfe de Guinée.

L'expansion de la péche au chalut a dévasté les populations de dauphins de
Commerson (Cephalorhynchus commersonii, App II) en Argentine. Les
populations de dauphins Franciscana (Pontoporia blainvillei, App I et II) sont
fortement touchées par la péche au filet maillant dans I'ensemble de leur aire de
répartition (Brésil, Uruguay et Argentine).

Alors que le grand dauphin (Tursiops truncatus)[1] etle dauphin tacheté¢ de I'Atlantique
(Stenella frontalis) sont capturés au chalut dans le golfe du Mexique. Le marsouin
de Birmanier (Phocoena spinipinnis, App II) est I'un des trois cétacés souvent
capturés au Pérou et au Chili. Le vaquita (Phocoena sinus, non inscrit), en
danger critique d'extinction et endémique du haut golfe de Californie, au
Mexique, est tué dans les filets maillants utilisés dans la capture illégale du
totoaba (Totoaba macdonaldi), une espece en voie de disparition, un poisson
croaker local.

Les populations de dauphins de I'Irrawaddy (Orcaella brevirostris, App 1 et 1)
ont été gravement touchées par les filets élévateurs et les engins de crabe et sont
classées en danger critique d'extinction dans le Mékong en Asie de I'Est et du
Sud-Est, la riviere Mahakam en Indonésie, le détroit de Malampaya aux
Philippines et le lac Songkhla en Thailande. Aux Philippines, les filets tour-
courriers et la péche au thon dérivant ont un impact important sur les
populations de dauphins a long bec (Stenella longirostris, App II — population
de I'Asie du Sud-Est) et de dauphins de Fraser (Lagenodelphis hosei, App II —
population de l'Asie du Sud-Est). Le dauphin du fleuve Yangtsé ou dauphin de
Baiji (Lipotes vexillifer, non répertorié) est le cétacé le plus menacé et ne se
trouve que dans le fleuve Yangtsé, en Chine; Il est aujourd'hui présumé éteint.
Le marsouin sans nageoires du fleuve Yangtsé (Neophocaena phocaenoides
asiaeorientalis, App II) vit également dans le fleuve Yangtsé et est sujet a
I'enchevétrement dans les filets maillants. Le dauphin a bosse taiwanais (Sousa
chinensis taiwanensis, App II sous le nom de Sousa chinensis) est confronté a
un risque sérieux d'extinction en raison des prises accessoires, de la perte
d'habitat, de la pollution, de la réduction de l'apport d'eau douce pour maintenir
I'habitat estuarien des dauphins et du bruit anthropique.

Le dauphin d'Hector (Cephalorhynchus hectorti, non inscrit) et le dauphin de
Maui (Cephalorhynchus hectori maui, non inscrit) sont souvent capturés dans
des filets fixes et des chalutiers en couple dans les eaux néo-zélandaises.

Les filets maillants dérivants et de fond sont la plus grande menace pour la
conservation du dauphin a bosse de 1'Indo-Pacifique (Sousa chinensis, App
II)[2], du dauphin a bosse de I'océan Indien (Sousaplumbea) et du grand dauphin de
I'Indo-Pacifique (Tursiops aduncus, App II) dans l'océan Indien. Avec le dauphin
de Risso (Grampus griseus, App II)[3], e cachalot nain (Kogia sima, non répertorié),
la baleine a bec de Longman (Indopacetus pacificus, non répertoriée) et la
baleine a bec de Cuvier (Ziphius cavirostris, App 1) ont tous été signalés comme
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étant empétrés dans des filets maillants de surface et souterrains dans le nord-
ouest de l'océan Indien. Historiquement, les taux de byctach ont été jusqu'a 100
000 animaux par an.

. Les filets fixes (filets maillants et sennes de plage) constituent une menace
sérieuse pour les marsouins communs (Phocoena phocoena, App II)[4I car ils
sont extrémement susceptibles d'étre empétrés dans leur aire de répartition
européenne, en particulier dans les mers Noire et Baltique, ou une population
distincte est menacée.

. En Méditerranée, les populations démographiquement isolées de dauphins
communs (Delphinus delphis, App I)[5], de dauphinsrayés (Stenella coeruleoalba, App
II) et de cachalots (Physeter macrocephalus, App I et II) sont prises
accidentellement dans une série de pécheries, y compris le chalut pélagique. Les
mesures visant a réduire les prises accessoires ont été limitées et ne visent pas
toujours les pécheries les plus problématiques. Dans le golfe de Gascogne,
chaque année, des milliers de dauphins communs sont capturés accidentellement
par des chalutiers et des filets maillants.

. Un certain nombre d'espéces de baleines a fanons sont réguliéerement empétrées
dans des engins de péche statiques, en particulier des lignes de bouées pour les
criques, les casiers et les casiers. Il s'agit notamment de la baleine a bosse
(Megaptera novaeangliae, App 1), de la baleine noire de 1'Atlantique Nord
(Eubalaena glacialis, App 1) et du petit rorqual (Balaenoptera acutorostrata)
dans le Pacifique Nord, 1'Atlantique Nord et des petits rorquals et rorquals a
bosse dans la mer d'Oman.

En 2016, la CBI a créé 1'Initiative d'atténuation des prises accessoires, en reconnaissance
de I'importance des prises accessoires pour les populations de cétacés. Grace a ses plans de
travail, il vise a élaborer, évaluer et promouvoir des mesures efficaces de prévention et
d'atténuation des prises accessoires dans le monde entier.[o!

Pour toute espéce, il existe un équilibre entre I'énergie dépensée pour acquérir de la
nourriture, I'énergie fournie par cette nourriture et ses dépenses ultérieures pour maintenir
les processus corporels, tels que la thermorégulation, la croissance et la reproduction. La
plupart des espéces de cétacés se nourrissent d'une variété d'especes de poissons et de
céphalopodes. Le régime alimentaire d'une espeéce particuliére peut varier selon la saison et
I'age en termes de taille et de sélection des proies, le type de proie différant en termes de
qualité et d'énergie fournie. Bien qu'une grande variabilité alimentaire soit souvent
interprétée comme indiquant une stratégie opportuniste de recherche de nourriture,
certaines especes de cétacés sont également connues pour sélectionner leurs proies en
fonction de la qualité des proies plutot que de leur simple disponibilité. La péche est le
principal facteur d'épuisement des proies pour les cétacés, mais il existe d'autres facteurs
influencgant 'abondance des proies, notamment la pollution, les perturbations et le
changement climatique.

Au-dela des questions de viabilité des populations et des espéces, le déclin de la
mégafaune marine a la suite des prises accessoires et de I'empétrement, ainsi que la perte de
leurs proies, entrainent des changements majeurs dans la fonction et le processus de
I'écosystéme. Cette perte de mégafaune, appelée déclassement trophique, a des effets
réverbérants sur les interactions biotiques, les régimes de perturbation, les invasions
d'espéces et le cycle des nutriments. Il est également urgent d'élaborer et d'adopter des
approches participatives et adaptatives pour promouvoir des pratiques de péche durables et
une atténuation efficace des prises accessoires de la mégafaune marine, afin de protéger en
fin de compte la santé et le fonctionnement des écosystémes marins.

0111 est important de noter que la référence taxonomique utilisée par CMS pour les
mammiféres marins ne refléte pas encore le consensus scientifique actuel avec sa référence aux
populations de T. truncatus en Méditerranée et en mer Noire. La population méditerranéenne
devrait étre modifiée pour refléter le statut de sous-population, tandis que la population de la
mer Noire devrait étre répertoriée comme une sous-espece, T. t. ponticus, telle que désignée
par I'UICN.

[21T] est important de noter que la référence taxonomique utilisée par CMS pour les
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mammiféres marins ne refléte pas encore le consensus scientifique actuel avec sa référence a S.
chinensis. S. chinensis dans l'océan Indien occidental devrait étre répertorié séparément
comme S. plumbea selon la science dominante. La documentation a été préparée a cet effet
avant la COP13 de la CMS, mais a été assaillie par un échec des progres politiques a 1'époque.
Dans la science dominante d'aujourd'hui, S. chinensis s'étend du golfe du Bengale a Taiwan.
[311] est important de noter que les annexes de la CMS ne s'alignent pas sur les annexes de
l'accord fille ASCOBANS en termes de gamme incluse.

[4] 11 est important de noter que la référence taxonomique utilisée par la CMS pour les
mammiféres marins ne refléte pas encore le consensus scientifique actuel avec sa référence a la
population de P. phocoena de la mer Noire par opposition a la sous-espéce P. p. relicta, telle
que désignée par 1'UICN.

[s11] est important de noter que la référence taxonomique utilisée par CMS pour les
mammiféres marins ne refléte pas encore le consensus scientifique actuel avec sa référence aux
populations de D. delphis en Méditerranée et en mer Noire.La population méditerranéenne
devrait étre modifiée pour refléter le statut de sous-population, tandis que la population de la
mer Noire devrait étre répertoriée comme une sous-espece, D. d. ponticus, telle que désignée
par I'UICN.

[6] Des détails sont disponibles a I'adresse suivante: https://iwc.int/management-and-
conservation/bycatch

Résolutions actuelles de 1a CMS en vigueur

e Résolution 12.22 : Prises accessoires

Un résumé de cette résolution figure a 'annexe 1.

Recommandations

D'apres notre compréhension de I'ampleur de ce probléme auquel sont confrontés les
cétacés, nos recommandations concernant les intersections avec les péches sont les suivantes

1. Les Parties devraient:

a)

b)

c)
d)

travailler consciemment par l'intermédiaire de la FAO et des organisations
régionales de gestion des péches (ORGP) compétentes pour atténuer I'impact du
comportement modifié des cétacés et adapter les activités de péche autour des
stratégies de recherche de nourriture en association avec les chalutiers;
renforcer la collaboration avec la CBI en matiere d'atténuation des prises
accessoires et soutenir le programme de recherche de la CBI;

soutenir 1'élaboration et la mise en ceuvre d'engins de remplacement; et

donner la priorité a la lutte contre les activités de péche INN par l'application
d'un suivi, d'une application et de sanctions appropriés.

2. Les Etats de I'aire de répartition de la CMS pour les espéeces suivantes devraient

a)
b)

c)
d)
e)

donner la priorité a 'atténuation des prises accessoires :

Dauphin a bosse de 1'Atlantique (Sousa teuszii, App I et IT) dans toute son aire de
répartition, mais surtout dans le golfe de Guinée ;

marsouin commun (Phocoena phocoena, App 11, y compris les populations
distinctives de la mer Baltique et de la péninsule ibérique), dauphin commun
(Delphinus delphis, App I et II) et grand dauphin (Tursiops truncatus, App I1),
dauphin rayé (Stenella coeruleoalba, App 1I) et cachalot (Physeter
macrocephalus, App I) dans les eaux européennes et environnantes;

Dauphin de Commerson (Cephalorhynchus commersonii, App II), dauphin
franciscain (Pontoporia blainvillei, App I et IT) dans l'ouest de I'Atlantique Sud;
le grand dauphin (Tursiops truncatus, App II) et le dauphin tacheté de
I'Atlantique (Stenella frontalis, non inscrit) dans le golfe du Mexique;

Marsouin de Birmanier (Phocoena spinipinnis, App II) dans 1'est du Pacifique
Sud;

Le dauphin de I'Irrawaddy (Orcaella brevirostris, App I et IT) dans toute I'Asie de
I'Est et du Sud-Est, ainsi que le dauphin a long bec (Stenella longirostris, App 1I)
et le dauphin de Fraser (Lagenodelphis hosei, App II) aux Philippines, le
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g
h)

marsouin sans nageoires du fleuve Yangtsé (Neophocaena asiaeorientalis, App
I1) dans le fleuve Yangtsé et le dauphin a bosse de Taiwan (Sousa chinensis
taiwanensis, App II);

le dauphin d'Hector (Cephalorhynchus hectori, non inscrit) et le dauphin de Maui
(Cephalorhynchus hectori maui, non inscrit) dans les eaux néo-zélandaises;
Dauphin a bosse de 1'Indo-Pacifique (Sousa chinensis, App II), dauphin a bosse
de l'océan Indien (Sousa plumbea, non répertorié) et grand dauphin de 1'Indo-
Pacifique (Tursiops aduncus, App II) dans 1'océan Indien et la mer de Chine
méridionale et dauphin de Risso (Grampus griseus, App II) dans le nord-ouest de
I'océan Indien.

3. Les Etats de l'aire de répartition de la CMS pour les espéces suivantes devraient

a)

donner la priorité a I'atténuation de I'empétrement :

Baleine a bosse (Megaptera novaeangliae, App I), baleine noire de 1'Atlantique
Nord (Eubalaena glacialis, App I) et petits rorquals (Balaenoptera acutorostrata,
non inscrit) dans 1'Atlantique Nord, le Pacifique Nord et la mer d'Oman.

4. Le Conseil scientifique devrait :

a)

b)

examiner si la référence taxonomique pour S. chinensis, P. phocoena, D. delphis
et les populations de T. truncatus en Méditerranée et en mer Noire devrait étre
mise a jour, accompagnée d'une liste de tous les changements survenus en ce qui
concerne les especes inscrites, et faire des recommandations aux Parties; et
élaborer un rapport pour quantifier la contribution des prises accessoires et des
mortalités liées a la péche des especes inscrites a la CMS respirant de 1'air au
déclassement trophique et a la santé et a la fonction des écosystémes marins, et
faire des recommandations aux Parties.

Ressources

Rapports techniques/fiches d'information/lignes directrices de la CMS

Mesures techniques d'atténuation visant a réduire les prises accessoires de

mammiféres marins et I'empétrement dans les engins de péche commerciale :
lecons apprises et orientations futures

Examen des méthodes utilisées pour réduire les risques de prises accessoires et
d'empétrement de cétacés
Directives pour la manipulation et la remise a 1'eau siires et sans cruauté des petits

cétacés capturés accidentellement dans les engins de péche - Série technique CMS
No.43

Exemples d'TIMMA ou la menace d'empétrement et de prises accessoires
affecte considérablement les cétacés

Mer d'Azov (mer Noire, systeme des détroits turcs et mer Caspienne)

Plateau et pente des iles Baléares IMMA (Méditerranée)

Plateau continental du nord du courant de Humboldt IMMA (océan Pacifique
tropical et tempéré du Sud-Est)

Golfe supérieur de Californie IMMA (Pacifique tropical et tempéré du Sud-Est)
IMMA du détroit d'Tloilo et de Guimaras (nord-est de I'océan Indien et mers d'Asie
du Sud-Est)

Estuaire et criques de 1'Indus IMMA (océan Indien occidental et mer d'Oman)
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Chasse

La chasse aux cétacés a des fins commerciales (chasse a la baleine) et/ou de subsistance
(viande sauvage aquatique) est une activité répandue dans le monde entier.

Pres de trois millions de grandes baleines (baleines a fanons et cachalots) ont été tuées
au XXe siecle, plusieurs populations étant réduites a de minuscules fractions de leur taille
d'origine. En 1982, la CBI a décidé qu'il devrait y avoir une interdiction de la chasse
commerciale a la baleine sur toutes les espéces et populations de baleines a partir de la
saison 1985/1986. Cette interdiction, souvent appelée moratoire sur la chasse commerciale a
la baleine, concerne toutes les eaux internationales et nationales et reste en vigueur
aujourd'hui.

Malgré le moratoire, la Norvege a continué de capturer le petit rorqual commun
(Balaenoptera acutorostrata) dans l'Atlantique Nord-Est et en Islande et, ces derniéres
années, a capturé a la fois le petit rorqual commun et le rorqual commun de l'Atlantique
Nord (Balaenoptera physalus, App I et II). Le Japon a quitté la CBI en 2019 et continue de
capturer le petit rorqual commun, le rorqual de Bryde (Balaenoptera brydei) et le rorqual
boréal (Balaenoptera borealis, App I et II) dans sa zone économique exclusive.

La CBI gere également la prise de certaines populations de cétacés en dehors du
moratoire dans la catégorie de la chasse a la baleine de subsistance aborigéne ASW. Les
especes, populations et quotas concernés sont détaillés sur le site Web de la CBI. Il est
important de noter qu'un certain nombre de populations de cétacés sont également soumises
a la chasse en dehors de la juridiction de la CBI, car la CBI n'est pas reconnue par elle comme
'autorité compétente pour gérer/surveiller ou réglementer la chasse des petits cétacés.

De nombreux cétacés différents sont chassés dans le monde entier. Les chasses les plus
connues ont lieu au Canada, aux iles Féroé, au Pérou, au Groenland, en Islande, au Japon,
aux Iles Salomon, a Saint-Vincent-et-les Grenadines, en Norvege et en Fédération de Russie,
mais il existe également des prises moins bien documentées ailleurs. Le plus grand nombre
d'individus et la plus grande diversité d'espéces sont capturés au Japon. Pour certaines de
ces chasses, il n'y a pas de gestion internationalement acceptée, y compris un quota, a
I'exception des chasses ASW gérées par la CBI.

La capture, la mise a mort et le commerce des cétacés et de leurs produits sont illégaux
dans la plupart des pays d'Amérique latine. Malgré cela, 1'utilisation a des fins alimentaires et
autres (par exemple, appats pour poissons) existe dans de nombreux pays, bien que les
facteurs et l'ampleur de l'exploitation varient considérablement d'une région a l'autre. Dans
certains pays (par exemple, I'Argentine), les utilisations sont rares et sont presque
exclusivement opportunistes, tandis que dans d'autres (par exemple, le Pérou et I'Equateur),
les cétacés continuent d'étre utilisés malgré la 1égislation existante, en particulier comme
appat dans un certain nombre de pécheries. 1l existe des différences marquées entre les
especes cibles, les raisons de leur capture et les méthodes utilisées pour les capturer, tant
entre les pays qu'a l'intérieur de ceux-ci. Par exemple, les botos (Inia geoffrensis, App II) et
les tucuxis (Sotalia fluviatilis, App II) sont récoltés illégalement pour étre utilisés comme
appats pour le poisson-chat (Calophysus macropterus) au Brésil, au Pérou, en Colombie et
au Venezuela. Les grands dauphins (Tursiops truncatus, App II) et le dauphin tacheté
pantropical (Stenella attenuata, App II)[' ont été chassés comme appats par les pécheurs
locaux a la palangre dans le nord du Pacifique colombien. La plus grande exploitation de
petits cétacés a traditionnellement eu lieu au Pérou, ou ils ont été capturés
(intentionnellement et non) pendant des décennies dans des filets maillants artisanaux et
par harponnage et vendus sur les marchés locaux ou transportés vers la capitale Lima.
L'utilisation des dauphins comme appat s'est étendue a toutes les zones cétieres, avec des
captures annuelles en augmentation depuis le début des années 2000, y compris les
dauphins sombres (Lagenorhynchus obscurus, App II), communs (Delphinus delphis, App
II) et les grands dauphins (T. truncatus, App II), ainsi que le marsouin de Birmanier
(Phocoena spinipinnis, App II) (p. ex., dans la péche a la palangre et au requin maillant sur
la cote du Pérou) qui semble prolifique et a maintenant largement remplacé 1'utilisation pour
la consommation humaine.

Des captures de plusieurs especes de cétacés ont été documentées dans les Caraibes,
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notamment en République dominicaine, a Saint-Vincent-et-les Grenadines, a Trinité-et-
Tobago, a Sainte-Lucie et a la Dominique, y compris le dauphin de Fraser (Lagenorhynchus
hosei, App II), le dauphin a long bec (Stenella longirostris, App II), le dauphin commun
(Delphinus delphis, App 1 et II) et le dauphin clymeéne (Stenella clymene, App 11), les orques
(Orcinus orca, App II) et les baleines a bosse (Megaptera novaeangliae, App I). En 2019,
les rapports présentés au Comité scientifique de la CBI ont suscité des inquiétudes, caril a
été estimé que le niveau actuel de chasse aux globicéphales noirs (Globicephala
macrorhynchus, App II) et des orques dans les eaux de Saint-Vincent-et-les Grenadines
n'était pas viable.

Il existe des preuves de l'utilisation de cétacés dans la plupart des pays d'Afrique
tropicale, avec de la viande et d'autres parties du corps utilisées pour la consommation
humaine, des appats de requins, la médecine traditionnelle et a d'autres fins. Les dauphins
sont a la fois chassés intentionnellement et débarqués comme prises accessoires dans des
filets maillants artisanaux, des filets maillants dérivants, des sennes de plage et d'autres
engins de péche. Les données disponibles pour I'Afrique de 1'Ouest et du Centre sont
limitées, mais des enregistrements récents indiquent le dauphin a bosse de l'Atlantique
(Sousa teuszii, App 1 et II) et le grand dauphin (Tursiops truncatus, App II), le globicéphale
(Globicephala macrorhynchus, App II), le rorqual a bosse (Megaptera novaeangliae, App I)
et le melon a téte (Peponocephala electra, non répertoriés) ont été ciblés. Dans certains pays,
dont le Ghana, a mesure que la demande de viande de dauphin destinée a la consommation
humaine ou d'appats de requins augmentait, les prises accessoires se sont progressivement
transformées en prises ciblées. Les pécheurs artisanaux ghanéens, opérant dans les eaux
cotieres togolaises, sont censés promouvoir le commerce et la consommation de viande de
cétacés. En Afrique de 1'Est, il existe un certain nombre de mentions de prises opportunistes,
de prises accessoires et de prises intentionnelles de dauphins, tandis qu'au Mozambique, on
craint que 1'augmentation de la récolte intentionnelle ne soit due a 1'utilisation commerciale
d'animaux capturés accidentellement. L'exploitation directe de petits cétacés est
régulierement signalée sur la cote ouest de Madagascar, principalement le dauphin a bosse
de I'océan Indien (Sousa plumbea, non inscrit), le grand dauphin (probablement Tursiops
truncatus, App II) et le dauphin a long bec (Stenella longirostris, App II).

L'utilisation de mammiféres marins pour se nourrir, et probablement a d'autres fins,
dans certains groupes culturels de 1'Asie de 1'Est et du Sud-Est est plus élevée que jamais. Le
vaste littoral et les grands systémes fluviaux de cette région sont densément peuplés et les
communautés dépendent fortement des ressources aquatiques. La plupart des especes sont
utilisées pour la consommation humaine, mais certaines comme appats dans les péches. Les
espéces comprennent le marsouin sans nageoires (Neophocaena phocaenoides et
Neophocaena asiaeorientalis, App II), le cachalot (Physeter macrocephalus, App I et II),
l'orque (Orcinus orca, App II), le globicéphale noir (Globicephala macrorhynchus, App II) et
le dauphin de l'Irrawaddy (Orcaella brevirostris, App I et 11).

Dans de nombreuses régions d'Asie du Sud, des données récentes suggerent que la
viande de cétacé est exploitée commercialement pour la consommation humaine, en
particulier 1'ouest de I'Inde, en particulier le marsouin sans nageoires indo-pacifique
(Neophocaena phocaenoides, App II) et le grand nez indo-pacifique (Tursiops aduncus, App
IT). Quelques especes, notamment le marsouin sans nageoires de 1'Indo-Pacifique, sont
chassées pour un marché de niche le long de la cote ouest de I'Inde. Rien que dans la ville de
Malpe, on estime que 2 000 cétacés sont capturés pour la consommation humaine chaque
année. En Inde et au Bangladesh, les dauphins du Gange (Platanista gangetica, App I et
I1)E! qui s'empétrent dans les filets maillants en nylon sont parfois tués par les pécheurs pour
extraire du pétrole destiné a attirer les poissons. Au Pakistan, la viande de dauphin a bosse
de l'océan Indien (Sousa plumbea, non répertorié), de grand dauphin de 1'Indo-Pacifique
(Tursiops aduncus, App II), de dauphin a long bec (Stenella longirostris, App II) et de
marsouin sans nageoires (Neophocaena asiaeorientalis, App II) est utilisée pour les appats
pour les requins, 1'alimentation humaine et les remedes traditionnels. Le long de la cote sud
du Sri Lanka, les petits cétacés sont chassés a 1'aide de harpons a main et cette pratique s'est
répandue dans les régions occidentales en raison de la demande croissante de viande de

Un examen a l'appui de 1'élaboration d'un deuxiéme programme de travail de la CMS sur les cétacés (2024-2035)
| Page 27



UNEP/CMS/COP14/Inf.27.5.1a/Rev.1

dauphin de la part des populations de l'intérieur des terres et des villes. Il existe également
une péche hauturiére moins bien documentée pour les dauphins a des fins d'appat pour les
requins. La plupart du commerce se fait en mer entre les pécheurs locaux et les pécheries de
requins.

Pour 1'Asie occidentale (région arabique), on a consommé a Oman le cachalot nain
(Kogia sima, non inscrit), le dauphin commun (Delphinus delphis, App I et 11), le dauphin a
bosse de l'Indo-Pacifique (Sousa plumbea, non inscrit), le dauphin a long bec (Stenella
longirostris, App II) et le grand dauphin (Tursiops aduncus, App II) et, aux Emirats arabes
unis, la consommation de dauphin commun (Delphinus delphis, App 1 et II) qui a eu lieu
entre 1970 et 2009. On sait peu de choses de cette région sur I'étendue de l'utilisation
actuelle des cétacés ou sur sa durabilité.

Bien qu'illégaux dans toute I'Europe, on craint de plus en plus que les petits cétacés ne
soient consommés en plus grand nombre qu'on ne l'avait envisagé initialement, avec un
nombre croissant de dauphins communs (Delphinus delphis, App I et IT) échoués le long de
la cote ouest de la France signalés comme ayant été massacrés. Plusieurs especes de petits
cétacés sont également capturées dans plusieurs chasses dans 1'Atlantique Nord et
I'Amérique du Nord, par exemple le béluga (D. leucas, App II), le narval (M. monocerus, App
IT ), le globicéphale noir (G. melas, App I1) et le marsouin commun (P. phocoena, App II).

L'utilisation contemporaine de cétacés est signalée en Polynésie, en Mélanésie et en
Micronésie, bien que les détails sur les espéces capturées soient limités. L'identification des
espéces est disponible pour les iles Salomon, ou le dauphin de Risso (Grampus griseus, App
1), le dauphin de Fraser également connu sous le nom de dauphin du Sarawak
(Lagenodelphis hosei, App II), le dauphin tacheté pantropical (Stenella attenuata, App II), le
dauphin a long bec (Stenella longirostris, App II) et la baleine a bec de Cuvier (Ziphius
cavirostris, App I) sont utilisés. On considere également que la population locale de baleines
a téte de melon (Peponocephala electra, non inscrite) a disparu du pays en raison de la
chasse. Les iles Gilbert de Kiribati ont une longue histoire de chasse aux mammiferes
marins, et les données suggerent que certaines espéces de baleine a bec de Ramari
(Mesoplodon eueu, non inscrite) et de baleine a bec de Cuvier (Ziphius cavirostris, App I)
sont toujours ciblées pour la consommation humaine.

En regle générale, la chasse aux cétacés est jugée a travers le prisme de la croyance
qu'elle est durable et humaine. Les deux jugements font souvent 1'objet de vifs débats lorsque
la science est insuffisante, en particulier lorsqu'il n'y a pas d'évaluations appropriées de la
population ou une connaissance insuffisante de la structure de la population. Cependant, la
chasse aux cétacés souléve également des préoccupations tres importantes en matiere de
bien-étre. Celles-ci vont de la question de savoir si la méthode utilisée est adéquate pour
produire une mort suffisamment rapide, notant que les gros animaux sont difficiles a tuer et
que les cétacés présentent des défis pour déterminer s'ils sont morts ou insensibles, aux
effets sur les autres membres du groupe social. Par exemple, les veaux peuvent étre laissés
sans mere ou un groupe social peut perdre son animal de téte.

LIT] est important de noter que la référence taxonomique utilisée par CMS pour les
mammiféres marins ne refléte pas encore le consensus scientifique actuel avec sa référence a la
population de S. attenuata dans le Pacifique tropical oriental. L'inscription devrait étre
modifiée pour refléter le statut de la sous-espéce, S. a. graffimanti, tel que désigné par 1'UICN.
[211] est important de noter que la référence taxonomique utilisée par CMS pour les
mammiféres marins ne refléte pas encore le consensus scientifique actuel avec sa référence au
dauphin du Gange comme P. g. gangetica. L'inscription devrait étre modifiée pour refléter la
reconnaissance de deux espéces, P. gangetica et P. minor, telles que désignées par 1'UICN.

Résolutions actuelles de 1a CMS en vigueur

e Résolution 12.15 : Viandes sauvages aquatiques
Un résumé de cette résolution figure a I'annexe 1.
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Recommandations
D'apres notre compréhension de I'ampleur de ce probléeme auquel sont confrontés les
cétacés, nos recommandations relatives a la chasse sont les suivantes :
1. Les Parties devraient:

a) évaluer de maniere transparente les prises de chasse de tous les cétacés inscrits a
I'Annexe II, recouvertes des autres menaces auxquelles ces especes sont
confrontées, et évaluer les mesures de réduction des prises pour assurer la survie
des populations; et

b) examiner réguliérement les inscriptions des especes inscrites aux Annexes I et II
de la CMS, et identifier et proposer l'inscription des espéces menacées de petits
cétacés migrateurs qui justifient une protection de la CMS a 1'Annexe I. Cela
devrait inclure les especes déja inscrites a I'Annexe II (par exemple, les botos).

2. Les Etats de 'aire de répartition devraient:

a) mettre en ceuvre des mesures visant a mettre fin a la chasse de toutes les espéeces
inscrites a I'Annexe I, sauf lorsque ces chasses visent véritablement a « répondre
aux besoins des utilisateurs traditionnels de subsistance de ces especes » et que
la prise « n'a pas pour effet de désavantager 1'espece ». (CMS Art. III);

b) soutenir I'élaboration en cours du Plan d'action du golfe de Guinée visant a
réduire la chasse et la consommation de viande sauvage aquatique en Afrique de
I'Ouest; et

c¢) conviennent de poursuivre 1'élaboration de plans d'action visant a réduire la
chasse et la consommation de viande sauvage aquatique dans les domaines
suivants :

e Asie de I'Est, du Sud-Est et du Sud;
e Amérique Latine; et
e Région des iles du Pacifique.

3. Le Conseil scientifique devrait :

a) quantifier les prises contemporaines de chasse a la baleine et de viande sauvage
aquatique de tous les cétacés inscrits a I'Annexe I de la CMS, dans toutes les
régions et faire des recommandations aux Parties.

Ressources
Exemples de LMMI ou la menace de chasse pourrait affecter
considérablement les cétacés
e Sindhudurg-Karwar IMMA (océan Indien occidental et mer d'Oman)
« Principales iles Salomon IMMA (iles du Pacifique)
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Changement climatique

L'augmentation de la température de surface de la mer, associée a 'acidification des
océans, a la diminution de la disponibilité des proies et a la perte d'habitat, peut avoir de
graves conséquences sur la survie des cétacés. Les facteurs climatiques comprennent les
changements de température de 1'eau qui peuvent causer un stress physiologique, tandis que
les effets indirects comprennent des changements dans la disponibilité des proies entrainant
des changements dans la répartition, 'abondance et les schémas de migration, la présence de
concurrents et/ou de prédateurs, la structure des communautés, le moment de la
reproduction, le succes de reproduction et la survie.

La hausse des températures de surface de la mer, la réduction de I'étendue de la glace de
mer et d'autres facteurs liés au climat ont déja divers impacts sur la répartition, 1'habitat et
les migrations des cétacés, et d'autres impacts devraient se produire au cours du prochain
siecle. De nombreuses populations ont déja démontré un déplacement vers les poles, suivant
leurs températures de surface de mer préférées vers des latitudes plus élevées, et certaines
ont modifié le moment de leurs migrations. Certaines especes dans certaines localités
semblent montrer une capacité d'adaptation, au moins dans une certaine mesure a court
terme, tandis que d'autres, comme la baleine boréale (Balaena mysticetus, App I), peuvent
n'avoir qu'une capacité limitée a trouver un habitat alternatif.

Les changements climatiques agissent en synergie avec d'autres facteurs de stress et
menaces, ce qui exerce une pression supplémentaire sur le bien-étre individuel des cétacés et
I'état de conservation des populations. Les menaces peuvent augmenter dans certaines
régions a mesure que les humains modifient leur comportement en réponse au changement
climatique, par exemple en augmentant la navigation dans des zones qui étaient auparavant
inaccessibles en raison de la couverture de glace de mer.

L'augmentation des eaux de fonte et 'augmentation des précipitations et des inondations
entraineront des taux plus élevés de ruissellement d'origine terrestre dans les zones cotieres
en aval. Cela aura deux effets, premiérement, cela peut diluer la salinité des zones d'habitat
cotier central avec des implications connexes pour la santé des cétacés, et deuxiemement,
cela peut augmenter les charges de contaminants. Les contaminants organiques persistants
peuvent se bioaccumuler chez les mammifeéres marins, avec des conséquences
potentiellement graves pour leur santé et leur reproduction. D'autres conséquences
potentielles du changement climatique pourraient étre encore plus dramatiques, telles
qu'une augmentation des proliférations d'algues nuisibles et des épizooties, les deux pouvant
entrainer des accidents de population locale, suivis de problémes a plus long terme.

Les baleines a fanons et leurs proies (p. ex. le krill et les copépodes) sont déja touchées
dans l'océan Austral. Les modeles prévoient des déclins inquiétants sous le changement
climatique, voire des extinctions locales d'ici 2100, pour les populations du Pacifique de
rorquals bleus (Balaenoptera musculus, App I), de baleines franches australes (Eubalaena
australis, App I) et de populations de nageoires atlantiques et indiennes (Balaenoptera
physalus, App I et II) et de baleines a bosse (Megaptera novaeangliae, App I).

Des impacts similaires sont prévus pour des espéces arctiques telles que les baleines
boréales (Balaena mysticetus, App I), les bélugas (Delphinapterus leucas, App II) et les
narvals (Monodon monoceros, App II). Trois espéces de baleines a fanons subarctiques — les
baleines a bosse (Megaptera novaeangliae, App I), les rorquals communs (Balaenoptera
physalus, App I et 11) et les petits rorquals communs (Balaenoptera acutorostrata, non
inscrits) — ont affiché un déplacement vers le nord. Les cachalots de 'hémisphere nord
(Physeter macrocephalus, App I et II) et les orques (Orcinus orca, App II) ont également
modifié leur aire de répartition. D'autres especes de baleines a fanons migrent plus t6t et
prolongent leur séjour dans les latitudes plus élevées.

Aux latitudes moyennes, des changements similaires semblent se produire, avec des
extensions vers le nord de l'aire de répartition des dauphins rayés (Stenella coeruleoalba,
App II), des dauphins communs (Delphinus delphis, App I et IT) et des baleines a bec de
Cuvier (Ziphius cavirostris, App 1), et des contractions possibles de l'aire de répartition des
dauphins a bec blanc (Lagenorhynchus albirostris, App II), des marsouins communs
(Phocoena phocoena, App II), la baleine a bec commune (Hyperoodon ampullatus, App 11)
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et le dauphin a flancs blancs du Pacifique (Lagenorhynchus obliquidens, non inscrit). Dans
certains cas, par exemple dans les mers semi-fermées telles que la Méditerranée et la mer
Noire, de tels déplacements de I'aire de répartition latitudinale sont obstrués par la présence
de masses terrestres et pourraient empécher le déplacement des animaux vers un
environnement plus frais.

Dans les basses latitudes ou les températures de la mer sont les plus élevées, certaines
especes (par exemple, les grands dauphins, les baleines a fanons et les lamantins) ont connu
des morts massives occasionnelles liées a la présence de toxines algales.

La température de surface de la mer et les épidémies de maladies associées peuvent
maintenant affecter d'autres especes de mammiferes marins aux latitudes moyennes.

Il faudrait envisager une position de la CMS autour du bien-étre et de la conservation des
migrants climatiques, et des mesures d'adaptation qui peuvent minimiser I'impact
anthropique sur les écosystémes critiques confrontés a un afflux de nouveaux réfugiés
climatiques.

Des recherches récentes aident a mettre en lumiere le role des cétacés dans l'atténuation
du changement climatique a la fois par la séquestration du carbone dans leur corps et par
leur contribution a la promotion de la productivité océanique. L'attention se concentre
principalement sur le réle des grandes baleines en raison des quantités de carbone qu'elles
contiennent dans leurs énormes corps, y compris lorsqu'elles meurent et tombent au fond de
la mer. Les cétacés ont également été décrits comme des ingénieurs écosystémiques parce
qu'ils déplacent des nutriments clés dans les écosystémes marins et peuvent favoriser la
productivité dans des zones localisées. Ces importantes contributions font I'objet de
recherches plus approfondies, notamment au moyen de techniques de modélisation, et ces
recherches devraient étre encouragées ainsi qu'une reconnaissance plus large des
contributions positives des cétacés vivants a l'atténuation du climat.

Résolutions actuelles de 1a CMS en vigueur

e Résolution 12.21 : Changements climatiques et espéces migratrices
e Résolution 11.28 : Activités futures de la CMS liées aux espéces exotiques

envahissantes
Un résumé de ces résolutions figure a I'annexe 2.
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Recommandations

D'apres notre compréhension de I'ampleur de ce probléeme auquel sont confrontés les

cétacés, nos recommandations liées aux changements climatiques sont les suivantes :

1. Les Parties devraient tenir compte du role positif des cétacés dans I'atténuation des
changements climatiques dans leurs stratégies de conservation, notamment en
encourageant des recherches appropriées.

2. Les Etats de l'aire de répartition de la CMS pour ces especes devraient développer des

efforts de conservation adaptative pour:
2a. Populations antarctiques de rorquals bleus (Balaenoptera musculus, App I), de
baleines franches australes (Eubalaena australis, App I), de nageoires de
I'Atlantique et de 'océan Indien (Balaenoptera physalus, App I et II) et de
baleines a bosse (Megaptera novaeangliae, App I);
2b. baleines boréales (Balaena mysticetus, App I), bélugas (Delphinapterus leucas,
App II) et narvals (Monodon monoceros, App II) dans l'Arctique;
2¢. les baleines a bosse subarctiques (Megaptera novaeangliae, App 1), les rorquals
communs (Balaenoptera physalus, App I et II) et les petits rorquals communs
(Balaenoptera acutorostrata, non inscrits), les cachalots de I'hémisphére nord
(Physeter macrocephalus, App I et II) et les orques (Orcinus orca, App ), y
compris d'autres espeéces de baleines a fanons qui migrent plus tot et prolongent
leur séjour dans les latitudes plus élevées;
2d. Dauphins rayés des latitudes moyennes (Stenella coeruleoalba, App II), dauphins
communs (Delphinus delphis, App I et II), baleines a bec de Cuvier (Ziphius
cavirostris, App 1), dauphins a bec blanc (Lagenorhynchus albirostris, App II),
marsouins communs (Phocoena phocoena, App II), baleines a bec communes
(Hyperoodon ampullatus, App II), dauphins a flancs blancs du Pacifique
(Lagenorhynchus obliquidens).

3. Le Conseil scientifique devrait :

3a. étudier les liens et les effets des morts massives liées a la présence de toxines
algales et faire des recommandations aux Parties;

3b. élaborer un rapport sur le bien-étre et la conservation des migrants climatiques et
faire des recommandations aux Parties; et

3c. élaborer un rapport sur la « résistance au climat » des aires protégées dédiées aux
mammiféres marins, et faire des recommandations aux Parties.

Ressources
Rapports techniques/fiches d'information/lignes directrices de la CMS

. Fiche d'information sur les espéces migratrices et les changements climatiques
. Fiche d'information sur les rorquals bleus et les changements climatiques

. Fiche d'information sur les narvals et les changements climatiques

Exemples d'IMMA ot la menace du changement climatique pourrait
affecter considérablement les cétacés

. Ecosystéme de la mer de Ross IMMA (Océan Austral étendu)

. Péninsule et iles de I'Antarctique occidental IMMA (Océan Austral étendu)

. Systéeme de mer, de talus et de canyons du nord-ouest de la Méditerranée IMMA
(Méditerranée)
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population recovery. Science Advances 77
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Aussi:

Evans, P., and Waggitt, J. (2020). Impacts of climate change on Marine Mammals, relevant to the coastal
and marine environment around the UK.

Simmonds, M.P. (2016) Impacts and effects of ocean warming on marine mammals. In: Laffoley, D. and
Baxter, J.M. (eds). Explaining ocean warming: Causes, scale, effects and consequences. Full report. Gland,
Switzerland: IUCN

Pollution

La pollution chimique et physique du milieu marin est maintenant treés répandue,
touchant toutes les régions marines du monde. De méme, le bruit a maintenant un impact
sur tous les océans et toutes les mers.

Débris marins

Les débris marins (également connus sous le nom de déchets marins) sont un probléme
de pollution qui affecte des milliers d'espéces marines dans toutes les mers et océans du
monde. Les débris marins, en particulier le plastique et les engins de péche fantomes (vieux,
inactifs), ont des effets négatifs sur la faune marine, principalement par l'ingestion et
I'enchevétrement d'animaux. Parmi les débris, le plastique est de loin le plus répandu en
raison de la persistance des matériaux dans I'environnement, de son action en tant que
véhicule de composés nocifs et de la tendance de certains plastiques a se décomposer en
micro et nanoparticules, ce qui les assimile facilement aux organismes vivants. Surmonter
I'échec de la gouvernance mondiale dans la lutte contre la pollution plastique est d'une
importance vitale. Les débris ingérés peuvent obstruer le tube digestif ou le perforer et,
malgré les difficultés de ces enquétes, se sont révélés responsables de la mort de certains
cétacés. Des études récemment publiées suggérent qu'environ 68% des espéces de cétacés
sont affectées négativement par les débris marins, avec une augmentation du nombre
d'espéces impliquées au cours des dernieres décennies.

Les grands filtreurs comme les rorquals a bosse (Megaptera novaeangliae, App I) et les
rorquals communs (Balaenoptera physalus, App I et II) sont particulierement sujets a
lI'ingestion de microplastiques et probablement a la contamination par des toxines associées
au plastique en raison des grands volumes d'eau qu'ils traitent pendant 1'alimentation, ainsi
que du transfert trophique. Des microplastiques ont également été trouvés dans des especes
non filtrantes comme les bélugas (Delphinapterus leucas, App II), les dauphins communs
(Delphinus delphis, App 1 et II) et le marsouin commun (Phocoena phocoena, App II).
L'ingestion de macroplastiques (gros objets en plastique qui peuvent bloquer les voies
gastro-intestinales ou remplir les cavités de 1'estomac) reste la cause de déces la plus souvent
identifiée liée a la pollution plastique. Les cachalots semblent étre particulierement sensibles
a l'impact gastrique de 1'ingestion de débris marins, avec des centaines de kilogrammes de
débris mixtes signalés dans I'estomac des cachalots échoués.
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Le role des DCP dans la production d'importants débris marins a été reconnu. Les DCP
dérivants qui restent dans I'environnement et sont réutilisés peuvent également devenir des
débris marins et peuvent couler ou dériver sur les plages, les récifs coralliens ou les
mangroves. Plus la queue de la DCP a la dérive s'étend profondément, plus la probabilité
qu'elle touche le fond marin et s'échoue est élevée.

L'enchevétrement dans le plastique marin affecte a la fois les mysticetes et les
odontocetes, la plupart des enregistrements impliquant des articles liés a la péche. Les effets
individuels des interactions avec les débris marins comprennent la noyade, la famine, la
malnutrition, les blessures physiques, la mobilité réduite et le stress physiologique, la
réduction de l'acquisition et de l'assimilation de I'énergie, la santé compromise et les troubles
de la reproduction.

En outre, l'ingestion de microplastiques peut avoir un impact sur toutes les parties du
réseau trophique marin, y compris les proies des cétacés, augmentant ainsi la
biodisponibilité des substances toxiques.

Il est crucial que la santé et le bien-étre des cétacés (et d'autres prédateurs marins
supérieurs) soient pris en compte dans 1'élaboration du traité international sur les plastiques
dans le cadre de I'Assemblée des Nations Unies pour 1'environnement.

Résolutions actuelles de 1a CMS en vigueur
e Résolution 12.20 : Gestion des débris marins
Un résumé de cette résolution figure a l'annexe 1.

Recommandations
D'aprés notre compréhension de I'ampleur de ce probléme auquel sont confrontés les
cétacés, nos recommandations relatives aux débris marins sont les suivantes :
1. Les Parties devraient:
1a. améliorer les pratiques de gestion des péches et préconiser des solutions pour
réduire les pertes ou prévenir I'immersion, ainsi que la récupération compléte,
des engins de péche, des DCP et autres débris provenant de toutes les activités de
péche;
1b. permettre 1'enlévement des débris marins lorsqu'ils constituent une menace, en
utilisant les « meilleures techniques disponibles » et les « meilleures pratiques
environnementales » pour éviter 'enlévement de biomasse ou exacerber les
dommages causés au milieu marin;
1c. appliquer les Directives volontaires pour le marquage des engins de péche
élaborées par la FAO;
1d. soutenir la conclusion d'un instrument international juridiquement contraignant
sur les matiéres plastiques afin de mettre fin a la pollution plastique ciblant les
sources terrestres et marines de pollution par les plastiques, y compris tous les
types de microplastiques, couvrant I'ensemble du cycle de vie des plastiques d'ici
la fin de 2024; et
1e. élaborer, mettre en ceuvre et mettre a jour des plans d'action nationaux pour
prévenir, réduire et éliminer la pollution plastique, et soutenir la coopération
régionale et internationale
2. Le Conseil scientifique devrait :
2a. élaborer un rapport sur l'incidence et I'impact physiologique de la pollution par
les débris marins sur les cétacés inscrits sur la liste de la CMS, et faire des
recommandations aux Parties.
3. Le Secrétariat devrait :
3a. aider les Parties a la CMS a présenter les arguments en faveur de la santé et du
bien-étre des cétacés (et d'autres prédateurs marins supérieurs) a prendre en
compte dans le cadre de I'élaboration du traité international sur les plastiques
dans le cadre de I'Assemblée des Nations Unies pour l'environnement.
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Ressources
Rapports techniques/fiches d'information/lignes directrices de la CMS
¢ Fiche d'information sur deux rapports de la CMS sur la pollution plastique et les

e Livaluation des risques de pollution plastique pour les especes migratrices dans les
bassins du Mékong et du Gange

e Impacts de la pollution plastique sur les espéces migratrices aquatiques, terrestres et
aviaires d'eau douce dans la région Asie-Pacifique

e Especes migratrices, débris marins et leur gestion

Pratiques exemplaires en matiere de débris marins et de navires commerciaux
e Débris marins : campagnes de sensibilisation et d'éducation du public
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Pollution chimique

Depuis la révolution industrielle, les activités humaines ont introduit plus de 200 000
produits chimiques synthétiques dans le milieu marin. Bon nombre de ces produits
chimiques sont fortement persistants et difficilement dégradables et, par conséquent, ont des
effets déléteres sur divers écosystemes et especes, y compris les cétacés. Les organismes
absorbent les produits chimiques toxiques par les aliments, 1'eau et/ou I'air contaminés. Le
tractus gastro-intestinal concentre des produits chimiques stables et hydrophobes (faible
affinité pour l'eau) et, lorsqu'ils sont stockés dans les tissus adipeux, ils se bioaccumulent a
l'intérieur de 1'organisme.

Les mammiferes marins accumulent des niveaux élevés de POP toxiques (polluants
organiques persistants) et d'oligo-éléments dans leurs tissus (graisse, foie, cheveux) en
raison de leurs caractéristiques biologiques et écologiques uniques. Ils ont de vastes réserves
de graisse dans lesquelles les contaminants lipophiles (facilement dissous dans les graisses)
s'accumulent, sont au sommet (ou prés du sommet) des réseaux trophiques marins, sont des
animaux homéothermes (a sang chaud), mangent de grandes quantités d'aliments contenant
des polluants et ont une longue durée de vie. Ensemble, ces facteurs signifient que les
polluants s'accumulent chez ces animaux au fil du temps.

Un cas bien étudié d'effets de contamination provient de la population de bélugas de
I'estuaire du fleuve Saint-Laurent (Delphinapterus leucas, App II), au Canada. L'estuaire du
fleuve Saint-Laurent recoit de 1'eau de I'une des régions les plus industrialisées du monde.
Les bélugas sont fortement contaminés par des oligo-éléments, des BPC (biphényles
polychlorés), du DDT (dichlorodiphényltrichloroéthane) et des HAP (hydrocarbures
aromatiques polycycliques). L'exposition a des rejets hautement toxiques provenant des
alumineries locales a entrainé des concentrations élevées de contaminants dans les tissus des
bélugas et a eu des effets toxicologiques. D'apres des études menées entre 1983 et 2006, 16%
des 175 animaux échoués avaient au moins une tumeur cancéreuse terminale. Certains des
types de cancer observés chez les bélugas sont liés a la présence de HAP, ce qui suggere que
ces composés peuvent déclencher des mutations cellulaires cancérigenes chez les bélugas de
I'estuaire du fleuve Saint-Laurent. D'autres études ont mesuré des niveaux élevés de mercure
(Hg) et un rapport récent a prédit que la population mondiale d'orques (Orcinus orca, App
IT) pourrait s'effondrer en raison de la pollution par les PCB, tandis que d'autres recherches
soulignent 1'impact grave des polybromodiphényléthers (PBDE) sur les populations d'orques.

Les polluants chimiques peuvent avoir des effets directs et indirects a plusieurs niveaux;
cellulaire, tissulaire, individuel et population. Certains contaminants, en particulier les
organochlorés, provoquent une immunosuppression et une augmentation subséquente de la
vulnérabilité aux maladies infectieuses, aux troubles de la reproduction et aux anomalies du
développement. Certains composés peuvent avoir des impacts mutagénes (provoquant une
mutation), génotoxiques (endommageant I'ADN), cancérogenes (substance ou agent
cancérigene) et méme tératogenes (causant des troubles congénitaux chez un embryon ou un
feetus en développement) qui peuvent affecter directement les cétacés ou, indirectement,
leurs proies et leurs prédateurs. Par la suite, toute analyse des risques liés aux cétacés devrait
toujours inclure 1'évaluation des contaminants dans leur environnement, ainsi que la prise
en compte d'autres activités susceptibles de les impacter, afin que les effets cumulatifs et
synergiques puissent étre évalués.

Résolutions actuelles en vigueur

e Résolution 07.03 : Pollution par les hydrocarbures et especes migratrices
Un résumé de cette résolution figure a I'annexe 1.

Recommandations
Sur la base de notre compréhension de I'ampleur de ce probléme auquel sont confrontés
les cétacés, nos recommandations relatives a la pollution charicale sont les suivantes:
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1. Les Parties devraient:
1a. reconnaitre les effets cumulatifs et synergiques de multiples facteurs de stress;
1b. inclure l'impact de la pollution chimique sur la santé des cétacés dans les
analyses de risques; et
1c. inclure dans leurs évaluations des risques la prise en compte de toutes les
activités marines susceptibles d'affecter les cétacés.
2. Le Conseil scientifique devrait :
2a. travailler avec le conseiller nommé par la CdP pour la pollution marine afin
d'élaborer un rapport sur les incidences de la pollution chimique sur les cétacés
inscrits sur la liste de la CMS, et de faire des recommandations aux Parties; et
2b. collaborer avec le Groupe de travail sur les viandes aquatiques sauvages a
I'élaboration d'un rapport sur I'impact de la pollution chimique des cétacés sur la
santé humaine et faire des recommandations aux Parties.
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Bruit marin

L'environnement océanique est rempli de sons naturels provenant d'animaux et de
processus physiques. Les espéces vivant dans cet environnement sont adaptées a ces sons,
cependant, au cours du siécle dernier, de nombreuses activités marines anthropiques ont
considérablement augmenté le bruit marin, dégradant 1'environnement marin. Le bruit
anthropique peut avoir des répercussions physiques, physiologiques et comportementales
sur les mammiféres marins, les reptiles, les poissons et les invertébrés. Les cétacés sont
particulierement sensibles au son.

Les niveaux de bruit marin anthropique ont doublé dans certaines régions du monde,
tous les dix ans, au cours des 60 derniéres années. La faune marine dépend du son pour ses
fonctions vitales, y compris la communication, la détection des proies et des prédateurs,
I'orientation et la détection de 1'environnement. Les animaux exposés au bruit anthropique
peuvent subir des blessures directes et une déficience auditive temporaire ou permanente. Le
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bruit peut masquer des sons naturels importants, tels que I'appel d'un partenaire, ou le son
émis par une proie ou un prédateur et peut déplacer les animaux d'habitats importants.

Les sources de bruit anthropique sont diverses et comprennent les sonars militaires et
civils de grande puissance, la navigation, les levés géophysiques, le battage de pieux,
I'extraction d'agrégats, les travaux de construction, les plates-formes pétrolieres et gazieres
offshore, les expériences de lecture et d'exposition au son, les dispositifs de dissuasion
acoustique (pingers), la transmission de données acoustiques et les turbines éoliennes,
marémotrices et houlomotrices. Ces activités sont généralement divisées en bruit « non
impulsif » (ou continu) — le drone constant causé, par exemple, par les installations
maritimes ou pétrolieres et gaziéres — et bruit « impulsif » — impulsions intenses et courtes,
répétées sur une période de temps (par exemple, armes a air provenant de levés sismiques,
sonars militaires, battage de pieux et explosions).

Les réponses comportementales peuvent inclure une réduction de l'occurrence et de
I'efficacité, voire de la cessation, du comportement de recherche de nourriture. Le masquage,
ou l'obscurcissement de la communication et d'autres signaux acoustiques biologiquement
importants, peut limiter 'accouplement, menacant la santé de la population. Le déplacement
spatial peut entrainer la perte d'accés a des habitats importants, tels que les aires
d'alimentation principales, forcant les individus a exploiter des zones d'alimentation sous-
optimales. Cet effet est particulierement préoccupant si le comportement de recherche de
nourriture est saisonnier. De méme, le déplacement peut réduire les possibilités de
reproduction s'il se produit pendant la saison des amours. Par conséquent, I'habitat
d'alimentation et les saisons ou zones de reproduction sont des éléments particulierement
sensibles aux effets du bruit.

La présence de remontées d'eau et de tourbillons, souvent associés aux fronts
océanographiques ou aux structures topographiques du fond marin (canyons et monts sous-
marins), est connue pour favoriser la richesse des écosystemes et, par conséquent, la
présence de cétacés. Par conséquent, les zones ot 1'on sait que de tels phénomenes se
produisent devraient étre particulierement prises en considération lors de I'évaluation de
I'impact sur les odontocétes au large des cotes, méme si les connaissances sur la présence de
cétacés sont limitées. Il convient de donner la priorité a une programmation appropriée des
activités génératrices de bruit aux périodes ou la présence de cétacés est la plus faible.
L'alimentation peut étre concentrée dans des caractéristiques spécifiques de I'habitat telles
que les embouchures de rivieres ou les canyons. Ces particularités spatiales de I'habitat
devraient également étre prises en compte et leur perturbation minimisée.

CMS se concentre actuellement sur la réduction du bruit a la source, en utilisant des
technologies de silence ou des mesures opérationnelles, telles que le ralentissement de la
vitesse de navigation, la protection des zones encore calmes en tant que refuges acoustiques
et la gestion du bruit dans les aires marines protégées (AMP).

Résolutions actuelles de 1a CMS en vigueur

e Résolution 07.05 (Rév. COP12) : Eoliennes et especes migratrices
e Résolution 11.27 (Rév.COP13) : Energies renouvelables et especes migratrices

e Résolution 12.14 : Effets néfastes du bruit anthropique sur les cétacés et autres
especes migratrices (+Annexe) et les « Lignes directrices de la famille de la CMS sur
les évaluations de l'impact environnemental pour les activités génératrices de bruit
marin »

Un résumé de ces résolutions figure a I'annexe 2.

Recommandations
D'apres notre compréhension de I'ampleur de ce probléeme auquel sont confrontés les
cétacés, nos recommandations liées au bruit marin sont les suivantes :
1. Les Parties devraient:
a) mener de maniere transparente des évaluations d'impact environnemental pour
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toutes les activités génératrices de bruit marin qui chevauchent les cétacés
inscrits sur la liste de la CMS, en prenant particulierement soin d'étudier les
impacts dans les zones d'habitat clés telles que les AMP et les IMMA, ou les zones
nationales pertinentes, identifiées pour les especes connues pour étre vulnérables
au bruit, en appliquant les lignes directrices de la CMS sur I'évaluation de
I'impact environnemental du bruit;

b) veiller a ce que les mesures visant a éviter, réduire et atténuer la pollution sonore
sous-marine fassent partie des procédures de planification de 1'espace marin;

¢) promouvoir l'utilisation des technologies et appliquer des pratiques ayant le
moins d'impact acoustique;

d) éviter ou minimiser les effets de I'introduction de bruits impulsifs potentiellement
nocifs, tels que le bruit produit par les armes a air comprimé, les allumettes, les
sonars actifs, dans les zones importantes pour les cétacés, telles que les AMP et
les IMMA, ou les zones nationales pertinentes;

e) promouvoir l'application de réductions de la vitesse des navires (p. ex. vapeur
lente) au sein de 'OMI en tant que mesure opérationnelle qui entraine des
avantages multienvironnementaux, y compris la réduction du bruit sous-marin et
des émissions de gaz a effet de serre, ainsi que du risque de collision avec les
navires;

f) dans le cadre de 1'élaboration et de la mise en ceuvre du futur instrument BBNJ,
soutenir 1'élaboration de dispositions solides, modernes et uniformes en matiére
d'évaluation de I'impact sur l'environnement, y compris les espéces marines
visées aux annexes I et I, pour toutes les activités génératrices de bruit marin
susceptibles d'avoir des incidences dans les zones situées a l'intérieur et au-dela
des juridictions nationales.

2. Le Conseil scientifique devrait :
a) entreprendre un examen des sources de bruit fort dans le milieu marin, y inclure
des suggestions d'atténuation, et faire des recommandations aux Parties.
3. Le Secrétariat devrait :

a) S'efforcer de collaborer avec les secrétariats d'autres conventions internationales

appropriées sur la réduction de la pollution sonore marine.

Ressources
Rapports techniques/fiches d'information/lignes directrices de la CMS
e Lignes directrices de la famille CMS sur les évaluations d'impact environnemental
pour les activités génératrices de bruit marin

e Soutien technique aux lignes directrices de la famille CMS sur I'évaluation de l'impact
environnemental pour les activités génératrices de bruit marin

Exemples d'IMMA ot la menace du bruit marin pourrait affecter
considérablement les cétacés
e IMMA de Marlborough Sounds et du détroit de Cook (Australie, Nouvelle-Zélande et
sud-est de I'océan Indien)
e Principal archipel hawaien IMMA (iles du Pacifique)
Tranchée hellénique IMMA (Méditerranée)
e Mer de Ligurie occidentale et canyon de Génes IMMA (Méditerranée)
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Aussi:

European Maritime Transport Environmental Report 2021 (European Maritime Safety Agency, EMSA and
European Environment Agency, EEA, September 2021).

Weilgart, L., (2023). Best Available Technology (BAT) and Best Environmental Practise (BET) for Mitigating
Three Noise Sources: Shipping, Seismic Airgun Surveys, and Pile Driving, CMS Report, in press

Collisions avec des navires

Le nombre de collisions avec des navires cétacés a augmenté au cours des derniéres
décennies et devrait continuer de le faire compte tenu de la tendance actuelle a la hausse de
l'intensité de la navigation, de la vitesse des navires et de la puissance des moteurs.

Bien que longtemps considérées comme anecdotiques, les collisions avec des navires sont
maintenant reconnues comme une menace majeure pour les cétacés. Tout type de navire
peut étre impliqué, y compris les navires-citernes, les cargos ou les navires de croisiere, les
traversiers, les navires d'observation des baleines et les voiliers. La plupart des publications
scientifiques sur ce sujet se sont concentrées sur les collisions entre les grands navires et les
grandes baleines. Cependant, un examen a révélé qu'au moins 75 espéces marines sont
touchées, y compris les petites baleines, les dauphins, les marsouins, les dugongs, les
lamantins, les requins (principalement les requins-baleines), les phoques, les loutres de mer,
les tortues de mer, les manchots et les poissons.

Plusieurs points chauds ont été identifiés a travers le monde ot les collisions avec des
navires menacent sérieusement 1'état de conservation des populations de baleines : baleines
franches du Nord (Eubalaena glacialis, App I) dans l'ouest de 1'Atlantique Nord, rorqual
bleu (Balaenoptera musculus, App I) autour du Sri Lanka et nageoires (Balaenoptera
physalus, App I et II) et le cachalot (Physeter macrocephalus, App I et II) en mer
Méditerranée. Les baleines a bosse (Megaptera novaeangliae, App I) sont également
fréquemment frappées dans diverses régions de 1'océan Pacifique.

Les seules mesures dont |'efficacité peut étre démontrée sont les limites de vitesse des
navires et la séparation des navires et des baleines, qui sont souvent difficiles a mettre en
ceuvre. A I'échelle mondiale, il est reconnu qu'une vitesse maximale des navires de 10 nceuds
limite considérablement le risque de collisions mortelles entre les navires et les cétacés.

L'OMI a élaboré des directives pour réduire le risque de collisions avec des cétacés en
2009. La CBI héberge une base de données sur les collisions avec les grandes baleines et a
élaboré un plan stratégique pour atténuer les impacts des collisions avec les navires afin
d'évaluer et de partager des solutions, dans le but de réduire de fagcon permanente les
collisions avec les navires. Les accords filles de la CMS, ACCOBAMS et ASCOBANS,
travaillent déja en étroite collaboration avec IWC sur cette question.

La CMS pourrait utilement plaider en faveur soit de 1'évitement des habitats clés
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(fermetures spatiales), soit de 1'établissement de restrictions obligatoires de la vitesse des
navires dans les habitats clés, en soutenant les mesures des MIO, y compris la désignation de
zones maritimes particulierement sensibles (PSSA) avec des mesures de protection associées
efficaces ou des dispositifs de séparation du trafic (TSS) qui éloignent les navires de I'habitat
important des baleines, protégeant les grandes baleines tout en créant des conditions de
concurrence équitables pour toutes les compagnies maritimes.

De plus, il existe maintenant une corrélation établie entre la vitesse du navire et ses
émissions de gaz a effet de serre et le niveau de bruit sous-marin ainsi que le risque d'impact
avec les cétacés. Ainsi, tous ces problémes peuvent étre atténués en réduisant la vitesse des
navires, ce qui devrait étre reconnu dans les futurs travaux de conservation.

Recommandations
D'aprés notre compréhension de I'ampleur de ce probléme auquel sont confrontés les
cétacés, nos recommandations relatives aux collisions avec les navires sont les suivantes :
1. Les Parties devraient:

a) accorder l'attention voulue aux effets des collisions avec les navires sur les
populations de cétacés et examiner/mettre en ceuvre des réductions de vitesse en
tant que mesure d'atténuation nécessaire;

b) s'engager au sein de 'OMI en promouvant des solutions par la modification des
voies de navigation par exemple, des mesures d'itinéraire approuvées par 'OMI
et/ou l'adoption de limitations de vitesse dans les zones et les saisons ot 1'on sait
que les cétacés se regroupent en densités susceptibles d'accroitre le risque de
collisions, et encourager le secteur du transport maritime de méme; et

¢) étudier I'opportunité d'impliquer les pays concernés dans le soutien de la
déclaration par 1'OMI des zones particulierement importantes pour les cétacés
susceptibles d'étre touchés par des niveaux élevés de trafic maritime.

2. Le Conseil scientifique devrait

a) identifier les zones présentant un risque élevé de collision avec des navires pour
tous les cétacés inscrits sur la liste de la CMS, y compris en cartographiant les
voies de navigation avec les IMMA, élaborer un rapport sur les mesures
d'acheminement appropriées, y compris 1'évitement de zone, et/ou
I'établissement de limitations de vitesse des navires pour les principaux habitats
de cétacés, et faire des recommandations aux Parties.

3. Le Secrétariat devrait :

a) s'adresser a 'OMI pour déterminer la commodité d'adopter des mesures
obligatoires de réduction de la vitesse des navires qui protégeraient efficacement
les grandes baleines tout en créant des régles du jeu équitables pour toutes les
compagnies maritimes, du moins dans certaines zones clés pour les cétacés

Ressources
Exemples d'IMMA ou la menace d'impact avec un navire pourrait
affecter considérablement les cétacés
e Corridor Alboran IMMA (Méditerranée)
e Tranchée hellénique IMMA (Méditerranée)
e NW Mediterranean Sea, Sloppe and Canyon System IMMA (Méditerranée)
e Tikapa Moana — Te Moanaui-a-ToiHauraki IMMA (Australie, Nouvelle-Zélande et
sud-est de I'océan Indien)
¢ IMMA du sud-ouest a 1'est du Sri Lanka (nord-est de I'océan Indien et mers d'Asie du
Sud-Est)
e Golfe de Panama IMMA (Pacifique tropical et tempéré du Sud-Est)
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Aussi:

Designation of a particular sensitive sea area in the North-Western Mediterranean Sea to protect cetaceans
from international shipping”. Submitted by France, Italy, Monaco and Spain to IMO MEPC, approval in principle
at MEPC79

Captures en direct

Il y a un commerce croissant de petits cétacés vivants pour l'industrie captive et les zoos
privés. Alors que le but principal de garder des cétacés en captivité est pour le
divertissement ou le « divertissement éducatif », les cétacés vivants sont également utilisés
pour la recherche et dans les opérations militaires. La demande pour ces cétacés est stimulée
par une nouvelle vague d'aquariums et d'installations d'exposition de dauphins, au Moyen-
Orient, en Asie et dans les Caraibes. Il existe des programmes de plus en plus populaires qui
offrent un contact physique avec les cétacés, y compris la possibilité de les nourrir, de les
caresser et de nager avec eux, et il existe une prolifération d'installations qui offrent une
« thérapie assistée par les dauphins » pour traiter les maladies ou la débilité humaines.

Un nombre important d'individus, de plusieurs especes différentes, continuent d'étre
capturés a I'état sauvage a ces fins commerciales. Une évaluation rigoureuse des populations
sources fait souvent défaut et, dans certains cas, la capture d'animaux vivants ajoute a la
pression exercée sur les populations déja menacées par la chasse, les prises accessoires, la
dégradation de 1'habitat et la pollution. On pense que certaines des captures de cétacés les
plus récentes ont eu un impact sur des populations qui sont peut-étre déja en danger critique
d'extinction en raison directe des menaces anthropiques. Un grand nombre de ces captures,
mais pas toutes, ont lieu dans des pays qui ne sont pas Parties a la CMS.

Le grand dauphin de la mer Noire (Tursiops truncatus ponticus, App I et II ) est inscrit a
I'Annexe I de la CMS et a 'Annexe II de la Convention sur le commerce international des
especes de faune et de flore sauvages menacées d'extinction (CITES). Le quota zéro pour le
commerce d'individus capturés a 1'état sauvage a des fins commerciales reste une menace
pour la population déja menacée de grands dauphins de la mer Noire, malgré sa protection
en vertu de I'accord ACCOBAMS. Les parties a 'ACCOBAMS ont noté que les prélevements
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d'animaux vivants dans la zone visée par 1'Accord se sont poursuivis, de méme que les
activités commerciales. Il est également noté que les dauphins dans le commerce sont
souvent classés comme « élevés en captivité » alors qu'ils sont en effet des individus capturés
dans la nature. Ces affirmations concernant 1'origine des individus sont difficiles a vérifier
sans registres d'élevage appropriés, journaux de reproduction ou méme un systéme de
codage ADN.

Le marsouin sans nageoires du Yangtsé (Neophocaena asiaeorientalis, App II) est classé
par I'UICN comme étant en danger critique d'extinction. Des captures vivantes récentes ont
permis de retirer des individus des zones naturelles protégées vers des installations
commerciales captives en Chine. On pense également qu'il y a plus de 200 bélugas
(Delphinapterus leucas, App II) en captivité en Chine, la grande majorité capturés a 1'état
sauvage dans les eaux russes. Le taux le plus élevé de captures vivantes de petits cétacés se
trouve dans les eaux japonaises.

L'élevage en captivité de petits cétacés en danger ou en danger critique d'extinction
souléve un certain nombre de préoccupations concernant le bien-étre individuel des
animaux, y compris la santé mentale et physique. Il est peu probable que les conditions de
captivité répondent aux besoins biologiques d'un individu, et I'espace restreint,
I'environnement social limité, I'environnement artificiel et les restrictions comportementales
contribueront au stress et, éventuellement, a la mortalité prématurée.

Résolutions actuelles de 1a CMS en vigueur

e Résolution 11.22 (Rév.COP12): Capture vivante de cétacés dans la nature a des fins
commerciales (+Annexe: « Lignes directrices sur les meilleures pratiques relatives a

la capture vivante de cétacés dans la nature a des fins commerciales »)
Un résumé de cette résolution figure a I'annexe 1.

Recommandations
D'apres notre compréhension de I'ampleur de ce probléme auquel sont confrontés les
cétacés, nos recommandations relatives aux captures vivantes sont les suivantes :
1. Les Parties devraient:

a) élaborer et mettre en ceuvre une législation nationale, le cas échéant, interdisant
la capture de cétacés vivants dans la nature a des fins commerciales ;

b) envisager de prendre des mesures plus strictes conformément a I'article XIV de la
CITES en ce qui concerne l'importation et le transit international de cétacés
vivants a des fins commerciales qui ont été capturés dans la nature;

2. Le Conseil scientifique devrait :

a) élaborer un rapport pour quantifier I'étendue des opérations de capture d'espéces
vivantes inscrites a la CMS portant a la fois sur le bien-étre et la conservation des
individus, des populations et des especes ciblés, et faire des recommandations
aux Parties.

Ressources
Rapports techniques/fiches d'information/lignes directrices de la CMS

e Lignes directrices sur les meilleures pratiques relatives a la capture vivante de cétacés
dans la nature a des fins commerciales

Exemples de LMMI ou la menace de capture vivante pourrait affecter
considérablement les cétacés
e Principales iles Salomon IMMA (iles du Pacifique)

Science actuelle
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Aussi:

Van Waerebeek, K., Ofori-Danson, P. K., Debrah, J., Collins, T., Djiba, A., and Samba Ould Bilal, A. (2016).
On the status of the common bottlenose dolphin Tursiops truncatus in western Africa, with emphasis on fisheries
interactions, 1947-2015. Document SC/66b/SM19 presented to the Scientific Committee of the International
Whaling Commission, Bled, Slovenia.

Perturbation et harcelement

Les activités d'observation de la faune dans les environnements cotiers et marins se
développent rapidement, et la gestion de l'observation de la faune en bateau présente des
défis supplémentaires pour ceux qui vivent dans l'environnement terrestre.

Les interactions humaines avec la faune peuvent avoir des effets mortels
(consommateurs) et non létaux (non consommateurs) sur les populations.
Traditionnellement, on a supposé que les impacts non létaux auraient des effets mineurs sur
la viabilité de la population. H. Cependant, un nombre croissant d'études ont montré que les
effets non létaux peuvent avoir une influence similaire, voire plus importante, sur les
populations que la mortalité directe.

Les perturbations causées par une exposition excessive aux bateaux d'observation de la
faune peuvent entrainer des changements dans le comportement des espeéces cibles et, par
conséquent, des conséquences négatives, telles que I'émigration, la réduction de
I'alimentation et, dans certains cas, sur la reproduction, ou la réduction de la population.

L'interaction récréative dans l'eau avec les mammiféres aquatiques, une activité
touristique et récréative en croissance rapide, peut causer des perturbations dans de
nombreuses situations et habitats différents, avec des conséquences potentiellement graves
sur la conservation. Les especes de mammiferes aquatiques, y compris les cétacés, peuvent
étre sensibles aux perturbations et au harcélement causés par les interactions dans 'eau. Ces
interactions, qui impliquent généralement le transport par embarcations motorisées,
comportent un risque d'impacts physiques directs, qui peuvent entrainer des blessures et
méme la mort, et mettre non seulement les animaux en danger, mais peuvent également
compromettre la sécurité des participants humains.

La croissance mondiale du phénomeéne d'interaction dans 1'eau a dépassé la réalisation
d'études de recherche a suffisamment long terme et 1'élaboration d'évaluations des risques et
de lignes directrices appropriées pour chaque site. Dans de nombreux cas, les effets ne
peuvent étre détectés qu'une fois qu'ils ont déja atteint des niveaux biologiquement
significatifs et ne peuvent donc fournir des informations aux décideurs que lorsque l'impact
s'est déja manifesté.

Un examen a l'appui de 1'élaboration d'un deuxiéme programme de travail de la CMS sur les cétacés (2024-2035)
| Page4s



UNEP/CMS/COP14/Inf.27.5.1a/Rev.1

Résolutions actuelles de 1a CMS en vigueur
e Résolution 11.29 (Rév.COP12): Observation durable de la faune marine en bateau
(+Annexe: 'Lignes directrices spécifiques aux especes pour 1'observation de la faune
en bateau")
Résolution 12.16 : Interactions récréatives dans l'eau avec les mammiferes aquatiques
e Résolution 12.23 : Tourisme durable et espéces migratrices
Un résumé de ces résolutions figure a I'annexe 2.

Recommandations
D'apres notre compréhension de I'ampleur de ce probléeme auquel sont confrontés les
cétacés, nos recommandations relatives aux perturbations et au harcélement sont les
suivantes :
1. Les Parties devraient:

a) adopter des mesures appropriées, telles que des lignes directrices nationales, des
codes de conduite et, si possible, une législation nationale assortie de
réglementations contraignantes ou d'autres outils réglementaires tels que des
systemes de permis pour contréler la taille de la flotte d'observation de la faune
en bateau et pour faire face aux conséquences de toutes les activités nautiques et
dans I'eau qui interagissent avec les cétacés et les réglementer soigneusement; et

b) veiller a ce que ces activités n'aient pas d'effets négatifs sur la survie a long terme
des populations et des habitats et aient un impact minimal sur le comportement
des animaux exposés, en particulier lorsque les activités a bord des navires et
dans I'eau ont lieu simultanément, afin d'assurer la sécurité de la faune marine et
des participants humains.

2. Le Conseil scientifique devrait :

a) élaborer un rapport pour évaluer les effets a long terme et l'importance biologique
des perturbations dues aux interactions entre bateaux et dans l'eau pour tous les
cétacés inscrits a la CMS, et faire des recommandations aux Parties; et

b) proposer l'absence de tourisme en eau et limité en bateau (a une distance accrue)
pour les espéces et les populations menacées d'extinction, et faire des
recommandations aux Parties.
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Ressources
Rapports techniques/fiches d'information/lignes directrices de la CMS
e Lignes directrices propres aux especes pour l'observation de la faune en bateau
e IWC/CMS Online Whale Watching Handbook

e Lignes directrices de 'ACCOBAMS pour l'impact négatif potentiel des activités de
WW sur les individus ou les populations de cétacés

Exemples d'IMMA ot la menace de harcélement pourrait affecter de
maniere significative les cétacés
¢ Systéeme de mer, de talus et de canyons du nord-ouest de la Méditerranée IMMA
(Méditerranée)
e Principal archipel hawaien IMMA (iles du Pacifique)
e (Cote Pacifique de la péninsule de Basse-Californie IMMA (océan Pacifique tropical et
tempéré du Sud-Est)
e Archipel des Galapagos IMMA (Pacifique tropical et tempéré du Sud-Est)
e Menai Bay IMMA (océan Indien occidental et mer d'Oman)

Science actuelle

Christiansen, F., and Lusseau, D. (2014). Understanding the ecological effects of whale-watching on
cetaceans. Whale-watching, sustainable tourism and ecological management. Cambridge University Press,
Cambridge, UK, 177-192.

Currie, J. J., McCordic, J. A., Olson, G. L., Machernis, A. F., and Stack, S. H. (2021). The impact of vessels on
humpback whale behavior: the benefit of added whale watching guidelines. Frontiers in Marine Science, 8,

601433.
Hoarau, L., Dalleau, M., Delaspre, S., Barra, T., and Landes, A. E. (2020). Assessing and mitigating

humpback whale (Megaptera novaeangliae) disturbance of whale-watching activities in Reunion Island. Tourism
in Marine Environments, 15(3-4), 173-189.

Parsons, E. C. M. (2012). The negative impacts of whale-watching. Journal of Marine Biology, 2012.

Sprogis, K. R., Bejder, L., Hanf, D., & Christiansen, F. (2020). Behavioural responses of migrating humpback
whales to swim-with-whale activities in the Ningaloo Marine Park, Western Australia. Journal of Experimental
Marine Biology and Ecology, 522, 151254.
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Aussi:

Fiori, L., Martinez, E., Orams, M. B., & Bollard, B. (2019). Assessing the effects of humpback whale-based
tourism in Vava’u, Kingdom of Tonga: Behavioral responses of whales to vessels and in-water tourism activities.
Unpublished work.

Maladie

La santé globale d'un animal individuel est le résultat d'interactions complexes médiées
par la physiologie de 1'animal et ses interactions avec son environnement, y compris
I'exposition a de nouveaux agents pathogenes et autres agents pathogenes et polluants. Les
cétacés hébergent divers groupes de micro-organismes pathogénes tels que des bactéries et
des virus et une grande variété de parasites. Les principales voies de transmission des agents
pathogenes sont 1'apport alimentaire, 'entrée cutanée par lésions cutanées et 1'inhalation.

Des virus appartenant a neuf familles ont été détectés chez les cétacés. Morbillivirus,
papillomavirus, Toxoplasma gondii et Brucella sp. ont été associés a des mortalités
massives, a une reproduction réduite et a une virulence accrue d'autres maladies. Les cas
graves de lobomycose et de maladie semblable a la lobomycose peuvent avoir contribué a
la mortalité dans certains cas.

Le morbillivirus des cétacés (famille des Paramyxoviridae) induit une maladie grave
avec un taux de mortalité élevé et persiste dans plusieurs populations. Elle peut avoir des
effets a long terme sur la dynamique des populations de cétacés, soit sous forme d'infection
enzootique, soit d'épizootie récurrente. Ce dernier a probablement 1'impact le plus profond
en raison de I'élimination des individus sexuellement matures.
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Les Poxviridae infectent plusieurs especes d'odontocetes, entrainant des 1ésions cutanées
en anneau et en tatouage. Bien que les poxvirus n'induisent apparemment pas de mortalité
significative, des preuves circonstancielles suggerent que ces virus peuvent étre mortels chez
les jeunes animaux qui n'ont pas d'immunité complete.

Les papillomavirus causent des verrues génitales chez au moins 3 especes de cétacés.
Chez 10 pour cent des marsouins de Birmeister males (Phocoena spinipinnis, App II) du
Pérou, les lésions étaient suffisamment graves pour au moins entraver, sinon entraver, la
copulation.

Les effets indirects du changement climatique sur la santé animale dans des régions
comme |'Arctique peuvent inclure des changements dans la transmission d'agents
pathogénes (par exemple, lorsque des populations qui ne se rencontraient pas auparavant
entrent en contact les unes avec les autres) et avoir une incidence sur I'état corporel en
raison de changements dans les proies, de I'exposition a des substances toxiques et d'autres
facteurs de stress anthropiques.

Les cétacés cotiers et estuariens courent un risque plus élevé de maladie que les cétacés
pélagiques, car ces habitats sont souvent gravement dégradés par des facteurs anthropiques,
tels que la contamination chimique et biologique.

La plupart des recherches portant sur les effets de la consommation d'animaux sauvages
sur la santé humaine portent sur la viande sauvage terrestre, mais certaines s'appliquent a la
viande sauvage aquatique. Les risques pour la santé associés a la consommation de viande
sauvage sont spécifiques au contexte et comprennent les agents pathogenes zoonotiques et la
consommation excessive de métaux lourds et de polluants.

Recommandations
Sur la base de notre compréhension de 'ampleur de ce probléme auquel sont confrontés
les cétacés, nos recommandations liées a 1a maladie sont les suivantes :
1. Les Parties devraient:

a) se préparer et enquéter sur les événements de mortalité dans les populations de
mammiféres marins et utiliser des protocoles standard tels qu'identifiés par les
organismes d'experts; et

b) soutenir les réseaux d'échouage fonctionnels et entiérement financés dans leurs
pays afin de réagir aux échouages et d'obtenir des données normalisées et
harmonisées pouvant étre utilisées a des fins de conservation.

2. Le Conseil scientifique devrait :

a) envisager d'identifier des protocoles standard qui pourraient étre utilisés pour
enquéter sur les événements liés a la maladie et a d'autres événements de
mortalité, et plaider en faveur d'une base de données mondiale pour enregistrer
ces incidences, et faire des recommandations aux Parties.

Ressources
Rapports techniques/fiches d'information/lignes directrices de la CMS
e Meilleures pratiques de 'ASCOBANS en matiére d'investigation post-mortem des
cétacés et d'échantillonnage des tissus

e Lignes directrices de 'ACCOBAMS pour une intervention coordonnée contre
I'échouage des cétacés lors d'événements de mortalité causés par des agents
infectieux et des proliférations d'algues nuisibles

Exemples d'TMMA ou la menace de la maladie pourrait affecter
considérablement les cétacés

e Golfe d'Ambracie IMMA (Méditerranée)

e IMMA de la mer Noire occidentale (mer Noire, systéeme des détroits turcs et mer

Caspienne
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Keith-Diagne, L.W., Marsh, H., Shirley, M.H. and Van Waerebeek, K., (2022). Widespread use of migratory
megafauna for aquatic wild meat in the tropics and subtropics. Frontiers in Marine Science, 112.

Simmonds, M. P., and Eliott, W. J. (2009). Climate change and cetaceans: concerns and recent
developments. Journal of the Marine biological Association of the United Kingdom, 89(1), 203-210.

Van Bressem, M. F., Van Waerebeek, K., and Raga, J. A. (1999). A review of virus infections of cetaceans and
the potential impact of morbilliviruses, poxviruses and papillomaviruses on host population dynamics. Diseases
of aquatic organisms, 38(1), 53-65.

Van Bressem, M.F., Raga, J.A., Di Guardo, G., Jepson, P.D., Duignan, P.J., Siebert, U., Barrett, T., de Oliveira
Santos, M.C., Moreno, I.B., Siciliano, S. and Aguilar, A., (2009). Emerging infectious diseases in cetaceans
worldwide and the possible role of environmental stressors. Diseases of aquatic organisms, 86(2), 143-157.

Probléemes émergents pour les cétacés

Exploitation miniere en haute mer

L'exploitation miniere en haute mer est axée sur trois ressources trouvées dans différents
contextes avec des écosystemes distincts: les nodules polymétalliques (également connus
sous le nom de nodules de manganese) sur le fond marin abyssal, les encrotitements
cobaltiferes de ferromanganese et les sulfures polymétalliques (également connus sous le
nom de sulfures massifs des fonds marins). Pour tous les types d'exploitation miniére en eau
profonde, les intensités et les méthodologies projetées, ainsi que les échelles spatiales,
auraient des incidences importantes sur I'environnement, telles que 1'enléevement direct et la
destruction des habitats des fonds marins ainsi que de leur faune unique. Les panaches de
sédiments créés par la perturbation des fonds marins et le retour des eaux usées chargées de
sédiments prolongent les impacts de I'exploitation miniere en haute mer horizontalement et
verticalement sur des dizaines a des centaines de kilomeétres. De plus, il y aura des rejets de
contaminants, des changements dans les propriétés de 1'eau et une augmentation du bruit,
de la lumiere et du trafic maritime. En outre, les idées fausses scientifiques et le manque de
connaissances scientifiques de base et appliquées peuvent conduire a des erreurs de calcul
des impacts environnementaux de ces activités, a la sous-estimation des empreintes minieres
et a l'impact sur la dynamique des écosystémes océaniques.

Les cétacés sont connus pour habiter toutes les régions ou l'exploitation miniere est
proposée et les impacts sont tres probables. Toutes les especes habitantes sont en péril, mais
un certain nombre d'especes de cétacés plongeurs des annexes I et II, compte tenu de leurs
activités d'alimentation en eau profonde et en milieu marin, de leurs interactions physiques
avec le fond marin et de leur sensibilité au bruit, sont susceptibles d'étre particulierement
menacées. La CMS devrait recommander que la transition vers l'exploitation des ressources
minérales soit suspendue jusqu'a ce que des informations scientifiques suffisantes et solides
aient été obtenues pour prendre des décisions éclairées quant a savoir si l'exploitation
miniére en eau profonde peut étre entreprise sans dommages importants au milieu marin et
aux especes migratrices, et si oui, dans quelles conditions. En outre, la CMS devrait élaborer
une position consultative sur la nécessité d'inclure les espéeces inscrites aux Annexes I et 11
dans toutes les EIE avant que les approbations pour l'exploitation des minéraux en eau
profonde ne soient accordées.

Recommandations
Sur la base de notre compréhension de 'ampleur de ce probléme auquel sont confrontés
les cétacés, nos recommandations relatives a 1'exploitation miniere en eau profonde sont les
suivantes :
1. Les Parties devraient:
a) soutenir les enquétes, suspendre la transition vers 1'exploitation, donner la
priorité a la recherche pour étudier les impacts de 1'exploitation miniére en haute
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mer.
2. Le Conseil scientifique devrait :

a) élaborer un rapport sur 1'état des connaissances, recenser les lacunes qui doivent
étre comblées avant d'envisager 1'exploitation, y compris la nécessité d'obtenir des
informations scientifiques solides pour étayer des décisions éclairées sur la
question de savoir si l'exploitation miniére en eau profonde peut étre entreprise
sans causer de dommages importants au milieu marin et aux especes migratrices,
et faire des recommandations aux Parties; et

b) élaborer un rapport sur la nécessité d'inclure les especes inscrites aux Annexes I
et IT en eau profonde dans toutes les études d'impact sur I'environnement avant
d'accorder des autorisations d'exploitation miniére en eau profonde, et faire des
recommandations aux Parties.
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Hors habitat des cétacés et des migrateurs climatiques

La dispersion sur de vastes zones, en particulier dans la phase juvénile du cycle
biologique d'une espece, fait naturellement partie de sa biologie, car elle crée des occasions
d'explorer de nouveaux environnements dans un monde en évolution. Cependant, si ces
changements se produisent anormalement rapidement, cette espeéce pourrait ne pas étre en
mesure de réagir assez rapidement pour s'adapter, et les populations risquent de disparaitre
localement ou méme de disparaitre. Ceux dont I'habitat est restreint ou qui sont tres
sédentaires sont particulierement vulnérables aux pressions humaines et au changement
climatique. Les exemples sont le dauphin du fleuve Yangtsé ou de Baiji (Lipotes vexillifer,
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non inscrit), maintenant présumé éteint, le vaquita (Phocoena sinus, non inscrit)
dangereusement proche de l'extinction, et la baleine noire de 1'Atlantique Nord (Eubalaena
glacialis, App I), qui a déplacé son aire de répartition, ce qui I'a amenée a entrer en conflit
croissant avec la navigation et la péche par collision avec des navires et empétrement
accidentel, respectivement.

Une grande partie de la recherche récente axée sur les changements climatiques a été
consacrée a la capacité limitée de nombreuses especes a réagir aux effets actuels et futurs du
changement climatique. Les prédateurs marins et en particulier les cétacés ont également été
reconnus comme d'importants « sentinelles de 1'écosysteme et/ou du climat ». Nous
comprenons maintenant mieux comment le changement climatique peut avoir un impact
direct sur les possibilités d'alimentation des cétacés, entrainer la perte d'habitat et forcer les
cétacés a se déplacer vers d'autres aires d'alimentation. L'augmentation de la température de
I'océan, les changements connexes dans les courants, la diminution de la disponibilité et de
la dégradation des proies et la perte de I'habitat principal peuvent tous avoir de graves
conséquences sur la survie des cétacés, en particulier, comme nous I'avons mentionné, les
populations et les especes qui sont déja menacées ou qui possédent une aire de répartition
limitée de I'habitat sans capacité de s'éloigner des changements défavorables. Les prédateurs
marins qui s'installent dans de nouvelles zones ot ils n'ont pas joué un réle historique ont le
potentiel d'avoir un impact significatif sur ces communautés écologiques. Cet impact peut
étre exacerbé par la communauté écologique elle-méme qui connait d'autres dynamiques
climatiques changeantes. Les mammiféres marins inscrits aux annexes I et II sont
potentiellement en mouvement parce qu'ils doivent le faire ou parce qu'on leur présente de
nouvelles possibilités qu'ils sont biologiquement adaptés pour explorer.

Les impacts liés au changement climatique sont également susceptibles d'étre en grande
partie responsables des changements observés dans la répartition des populations et du
nombre croissant de mammiféres marins observés en dehors de ce qui est considéré comme
leur aire de répartition typique ou normale. Ces individus comprennent la baleine boréale
(Balaena mysticetus, App I), les narvals (Monodon monoceros, App II) et les bélugas
(Delphinapterus leucas, App II), qui ont tous été récemment trouvés loin des eaux arctiques
ou ils vivent habituellement. La découverte de tels cétacés dans des circonstances
inhabituelles peut les mettre en conflit avec les activités humaines et conduire a des appels a
I'action pour les retirer ou les rapatrier. Le terme « hors de 1'habitat » a été utilisé pour
décrire ces individus, et méme les cétacés, grands ou petits, loin de leur habitat normal (ou
du moins interprétés comme tels), peuvent présenter des défis importants pour les autorités
nationales en termes de gestion et de bien-étre. Cela peut inclure des appels urgents et
convaincants du public pour remédier a leur situation.

Les pressions humaines ont tendance a étre concentrées aux latitudes moyennes a
élevées, ou l'industrialisation est la plus grande. Lorsque les espéces d'eau chaude sont de
plus en plus observées au-dela des régions tropicales et subtropicales, elles aussi sont de plus
en plus exposées a ces pressions. De méme, les especes dont l'aire de répartition englobe
généralement des régions polaires peuvent se trouver incapables de réagir au réchauffement
climatique, car leur habitat de prédilection et les proies associées dont elles dépendent
deviennent de plus en plus menacés. Dans leurs tentatives pour échapper a des conditions
défavorables, ils peuvent se déplacer jusqu'aux latitudes moyennes et dans leurs tentatives
de localiser un habitat familier ou des proies adéquates, finissent par avoir des difficultés.
Toutes les implications restent a déterminer, mais ces changements dans la répartition et le
phénomene croissant des cétacés hors de I'habitat doivent étre surveillés attentivement et
réfléchir a la meilleure facon d'y répondre.

Recommandations
Sur la base de notre compréhension de I'ampleur de ce probléme auquel sont confrontés
les cétacés, nos recommandations relatives aux cétacés hors habitat et aux migrants
climatiques sont les suivantes :
1. Le Conseil scientifique devrait :
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a) élaborer un rapport sur la surveillance, le bien-étre et la conservation des
migrants climatiques et des cétacés hors habitat, fournir des conseils sur les
réponses appropriées a y apporter et faire des recommandations aux Parties.
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Englobant tous les mammifeéres aquatiques
inscrits sur la liste de la CMS

Le premier Programme de travail mondial pour les cétacés prévoyait d'étendre ce travail
a tous les mammifeéres aquatiques inscrits sur la liste de la CMS.

Bien qu'essentiel, cela n'a pas été achevé pour cette revue parce que I'ensemble des
compétences et des connaissances devraient impliquer un plus grand nombre d'auteurs,
mais cela reste vital et devrait étre une priorité au début de la prochaine période triennale.
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Les espéces comprennent:

Lamantin d'Amazonie (Trichechus inunguis), App II, actuellement inscrit sur la liste
rouge comme vulnérable;

Phoque de la Caspienne (Pusa caspica), App I et 11, actuellement inscrit sur la Liste
rouge comme En danger;

Sceau commun (Phoca vitulina), App 11, actuellement inscrit sur la Liste rouge en
tant que préoccupation mineure;

Dugong (Dugong dugon), App I1, actuellement inscrit sur la liste rouge comme
vulnérable;

Phoque gris (Halichoerus grypus), App II, actuellement inscrit sur la Liste rouge
comme préoccupation mineure;

Lamantin (Trichechus manatus), App I et II, actuellement inscrit sur la Liste rouge
comme vulnérable;

Loutre marine (Lontra felina), App I, actuellement inscrite sur la liste rouge comme
En danger ;

Phoque moine de Méditerranée (Monachus monachus), App I et 11, actuellement
inscrit sur la Liste rouge comme En danger ;

Ours polaire (Ursus maritimus), App II, actuellement inscrit sur la liste rouge
comme vulnérable;

Otarie a fourrure d'Amérique du Sud (Arctocephalus australis), App 11, actuellement
inscrite sur la liste rouge comme préoccupation mineure;

Lion de mer d'Amérique du Sud (Otaria flavescens), App II, actuellement inscrit sur
la liste rouge en tant que préoccupation mineure;

Loutre de riviere du Sud (Lontra provocax), App I, actuellement inscrite sur la liste
rouge comme En danger;

Lamantin d'Afrique de 1'Ouest (Trichechus senegalensis), App I et 11, actuellement
inscrit sur la liste rouge comme vulnérable.

Au minimum, les espéeces vulnérables et en voie de disparition qui ne figurent pas
actuellement a I'Annexe I devraient étre proposées en priorité pour inscription a I'Annexe I.
Des programmes de travail devraient également étre élaborés pour les sirénéens, les
pinnipedes et les lontra, et un programme de travail partagé pour l'ours blanc (Ursus
maritimus, App II) entre la CMS et le Conseil de I'Arctique (Conservation de la flore et de la
faune arctiques) et I'Accord sur I'ours blanc.

Recommandations

Sur la base de notre compréhension de I'ampleur de ce probléme auquel sont confrontés
d'autres mammiféres aqautiques inscrits sur la liste de la CMS, nos recommandations sont
les suivantes :

2. Les Parties devraient:

a) inscrire les especes suivantes a I'Annexe I :
¢ Lamantin d'Amazonie (Trichechus inunguis)
e Phoque de la Caspienne (Pusa caspica)
e Dugong (Dugong dugon)
e Ours polaire (Ursus maritimus)

Le Conseil scientifique devrait :

a) élaborer trois nouveaux programmes de travail pour les sirenes, les pinnipédes et
les Lontra, et faire des recommandations aux Parties.

Le Secrétariat devrait :

a) commencer l'élaboration d'un programme de travail commun pour l'ours blanc
(Ursus maritimus) entre la CMS et le Conseil de I'Arctique (Conservation de la
flore et de la faune arctiques) et 1'Accord sur 1'ours blanc.
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Au-dela de la dégradation de 1'habitat : réaligner
la conservation

Traditionnellement, cette sous-section s'intitulerait dégradation de 1'habitat et le texte
suivant répertorierait les zones du monde fortement touchées ot les populations de cétacés
luttent pour survivre. Pourtant, nous sommes confrontés a une période sans précédent et les
sous-sections précédentes ont toutes déja décrit le véritable état de I'habitat des cétacés.

La péche, le trafic maritime, la chasse, 1'acidification des océans, la pollution marine, la
rupture des réseaux écologiques, les exercices militaires et, malheureusement, méme les
combats actifs se déroulent tous dans des habitats clés de cétacés. Les changements
environnementaux, y compris les perturbations climatiques, modifient les écosystemes et la
disponibilité des proies. Certains cétacés ont réagi a ces changements en modifiant leurs
comportements et leurs aires de répartition en matiere d'alimentation, de reproduction et de
migration, parfois au détriment de leur budget énergétique. Dans certaines régions, les
changements environnementaux ont rendu les cétacés vulnérables aux maladies infectieuses.

Les sous-sections précédentes ont également répertorié les résolutions existantes de la
CMS contenant des engagements qui, s'ils étaient mis en ceuvre, inverseraient radicalement
cette situation.

Le niveau actuel d'attention fragmentée et pratique en matiere de conservation n'est pas
suffisant. En concentrant l'action de conservation sur le déclencheur de I'Annexe CMS ou de
la Liste rouge, et en ne prenant pas de mesures de précaution évidentes, nous sommes
toujours en train de rattraper notre retard. Il est temps de réorienter les efforts de
conservation vers un comportement, basé sur une valeur morale simple: avoir le moins
d'impact possible sur le biote de la Terre. Inhérente a cela est la reconnaissance que toute la
vie doit étre appréciée, honorée et protégée. Une meilleure intendance n'est pas seulement
une force morale, c'est aussi une force pratique. Les humains, comme les autres espeéces, ont
besoin que les océans soient en meilleure santé.

La connaissance morale qui appelle a cette étape se trouve déja derriere presque toutes
les décisions prises dans les forums internationaux de conservation, mais un sentiment
d'échec est difficile a éviter une fois que 'humanité nous ouvre véritablement les yeux sur la
situation lamentable des especes et des populations, y compris les cétacés, et leurs
trajectoires descendantes au cours des dernieres décennies. Sur un total de 130 espéces
existantes, le statut de pres d'un tiers des mammiferes marins (38 especes) est évalué dans
une catégorie menacée (« En danger critique d'extinction », « En danger » ou
« Vulnérable ») dans la Liste rouge des especes menacées de 'UICN. Avec 10% du total
toujours répertorié comme « données insuffisantes », le nombre d'espéces menacées
pourrait étre beaucoup plus élevé.

Les exemples les plus aigus comprennent les espéces particulierement touchées par la
présence humaine parce qu'elles habitent les écosystemes fluviaux, estuariens ou cotiers. Les
cétacés endémiques des grands fleuves sont soumis a des niveaux extrémes d'empiétement
humain avec des effets désastreux sur leur état de conservation, et sont susceptibles d'étre
parmi les premieres especes de cétacés qui disparaitront de la Terre, suivant le sort du
dauphin du fleuve Yangtsé (Lipotes vexillifer, non inscrit), qui est considéré comme éteint.
Le marsouin du fleuve Yangtsé (Neophocaena asiaeorientalis, App II) atteint également le
statut d'espece en danger critique d'extinction, tout comme les sous-populations du dauphin
de I'Trrawaddy (Orcaella brevirostris, App 1 et IT), du dauphin du Gange (Platanista
gangetica, App I et IT), du dauphin de 1 'Indus (Platanista minor, non inscrit)/1/, du dauphin
de I'Amazone (n2 geoffrensis, App II) et du tucuxi (Sotalia fluviatilis, App II).

De nombreux autres cétacés confinés dans des habitats c6tiers marins s'en sortent aussi
mal que leurs équivalents fluviaux. Malgré les énormes efforts investis par les communautés
de conservation, seule une poignée d'individus de la vaquita (Phocoena sinus, non
répertoriée), en danger critique d'extinction, survit. Parmi les autres odontocetes cétiers qui
vacillent au bord de la falaise, citons le dauphin a bosse de 1'Atlantique (Sousa teuszii, App I
et II), le dauphin de Maui (Cephalorhynchus hectori maui, non inscrit), le dauphin a bosse

Un examen a l'appui de 1'élaboration d'un deuxiéme programme de travail de la CMS sur les cétacés (2024-2035)
| Pages4



UNEP/CMS/COP14/Inf.27.5.1a/Rev.1

de Taiwan (Sousa chinensis taiwanensis, App II), le marsouin commun (Phocoena
phocoena, App II) dans la Baltique et le marsouin a nageoires étroites (Neophocaena
asiaeorientalis), application II). Ces espeéces riveraines et cotiéres ne sont cependant pas les
seules menacées d'extinction. Les baleines noires de I'hémisphére Nord — la baleine noire de
I'Atlantique Nord (Eubalaena glacialis, App I) et la baleine noire du Pacifique Nord
(Eubalaena japonica, App I) — et probablement aussi la baleine de riz récemment décrite
(Balaenoptera ricei, non inscrite) luttent toutes dans des habitats de plus en plus hostiles
pour se remettre des effets de la chasse a la baleine qui a cessé il y a des décennies.

Il est entendu que les espéces ayant des niches plus étroites sont souvent plus
vulnérables aux perturbations. Cela est particulierement préoccupant lorsque les especes et
les populations sont confrontées a 1'épuisement des proies. Lorsque les réseaux trophiques
sont « péchés », les prédateurs supérieurs sont souvent les premiers a étre touchés, soit
parce que les pécheries les ciblent directement ou les prennent comme prises accessoires,
soit parce que la surpéche épuise leurs ressources en proies. Dans de telles situations, il peut
y avoir peu de preuves d'un impact sur les prédateurs, tels que les cétacés affaiblis, blessés ou
morts, mais la science est claire dans son message que la recherche de nourriture dans les
zones pauvres nécessite plus de temps et d'efforts, ce qui conduit a une reproduction moins
réussie et a un recrutement plus faible si les cétacés ne veulent pas ou ne peuvent pas
s'éloigner. Si les cétacés déplacent leurs aires de répartition, ils sont probablement
confrontés a des risques et a des défis associés a la réinstallation dans des zones éloignées et
inconnues, y compris la nécessité de concurrencer les populations qui y résident déja. Ils
peuvent également avoir des répercussions sur les écosystéemes des habitats ou ils se
déplacent.

Tous ces facteurs sont en jeu pour chacun des autres mammiferes aquatiques inscrits sur
la liste de la CMS, qui méritent tous une attention similaire.

Il y a une voie morale dont nous savons tous qu'elle est juste. Moralement, il ne suffit pas
que les animaux survivent; Ils doivent avoir des environnements sains et des modes de vie
quotidiens exempts de harcelement et de menaces, afin que les individus et les populations
puissent s'épanouir.

« Quel est I'intérét pour les mammiferes marins d'atteindre un statut ot leur
population est maintenue, si la survie signifie pour eux avoir besoin de lutter
constamment pour éviter de se noyer dans un filet, d'étre coupés par l'hélice d'un
navire, d'étre assourdis par des canons a air comprimé, des pieux ou des sonars
militaires, ou d'étre malades pour avoir ingéré des produits chimiques toxiques ou
des microplastiques? Les efforts de conservation devraient viser non seulement a
permettre aux populations de cétacés de survivre, mais aussi a prospérer dans un
environnement ot les réseaux trophiques marins sont ravivés et ot la santé et la
richesse des océans sont restaurées autant que possible a l'époque préindustrielle.'
(Notarbartolo di Sciara et Wiirsig, 2022)

Permettre aux espéces les plus opportunistes et les plus résilientes de persister, souvent
en tentant simplement d'atténuer la mortalité directe (par exemple, a cause des prises
accessoires dans les engins de péche ou des collisions avec des navires dans les voies de
navigation tres fréquentées), ne devrait pas passer pour une véritable conservation des
cétacés. La conservation ne peut étre considérée comme réussie que lorsque chaque espéce
possede un habitat prospere et sain écologiquement connecté et qu'elle est exempte de tout
dommage anthropique.

Partout dans le monde, la communauté de la conservation (gouvernementale et non
gouvernementale) est, collectivement, loin de 1'objectif d'une conservation réussie, et nous
risquons d'étre aveuglés en continuant a regarder la conservation en silos d'informations. La
CMS sait que la destruction et la fragmentation des habitats sont parmi les principales
menaces pour les espéces migratrices et que 1'identification et la conservation d'habitats de
qualité, d'étendue, de répartition et de connectivité appropriées sont d'une importance
primordiale pour la conservation des especes inscrites a la CMS. Mais il est révélateur que
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nulle part dans les archives de la CMS il n'y a une évaluation de la viabilité de 'habitat pour
chacun des cétacés inscrits a la CMS, ni pour les autres mammiféres aquatiques inscrits a la
CMS. Des informations cruciales sont dispersées dans des documents, des résolutions
spécifiques et des propositions d'inscription dans les archives, mais il n'y a pas d'évaluation
définitive de 1'état de I'habitat pour chacune de ces especes ou populations. Cette surveillance
doit faire 'objet d'une attention urgente. Les efforts de conservation des cétacés ne devraient
pas se limiter a arréter leur déclin a cause d'une seule menace ou d'un seul probleme, ou
simplement a accepter leur statu quo. Au lieu de cela, il est urgent de rétablir les populations
et les habitats vers des conditions présumées vierges, et vers le rétablissement complet des
anciens nombres et aires de répartition des animaux.

Nous reconnaissons que ce rétablissement complet signifie également I'adoption de
nouvelles solutions et de nouvelles facons de concevoir notre travail. Des augmentations
substantielles du rythme, de 1'échelle et de 1'efficacité des mesures de conservation seront
nécessaires pour réduire la perte continue de biodiversité mondiale et la dégradation
écologique simultanée. Les phénomenes climatiques extrémes augmentent en fréquence et
en ampleur, et les taux d'acidification des océans augmentent, avec de graves conséquences
pour la nature et les sociétés humaines. De toute évidence, nous devons adapter les mesures
de gestion écologique et de conservation de la nature pour nous adapter activement a
I'ampleur des changements environnementaux qui échappent désormais a notre controle.
Cela signifie une refonte radicale de la facon dont nous abordons la conservation et
I'élargissement des limites de ce qui est considéré comme une orientation clé pour inclure
également les connaissances locales, traditionnelles et autochtones.

Le renforcement de la gouvernance dirigée par les Premieres Nations et le respect de la
continuité des cultures et des connaissances cotiéres locales, traditionnelles et autochtones —
des milliers d'années d'observation et d'apprentissage transmis par la culture, ainsi que les
stratégies complexes de conservation visant a mieux gérer les ressources marines — sont
entierement conformes aux obligations internationales établies telles que celles de la
Convention sur la diversité biologique et de la Déclaration des Nations Unies sur les droits
des peuples autochtones. Les pratiques locales, traditionnelles et autochtones, transmises de
génération en génération au moyen d'histoires orales, de cérémonies, d'art et de danse, de
tabous et d'autres éléments culturels, font partie du complexe de connaissances, de pratiques
et de croyances des peuples locaux, traditionnels et autochtones qui devrait étre reconnu aux
cotés de la science.

La recherche, dans le monde entier, a démontré un fort soutien aux mesures de
protection spatiale dans les communautés locales, traditionnelles et autochtones qui
conservent leurs liens avec la mer, permettant la pratique et 1'adaptation continues de ces
cultures traditionnelles établies.

Dans le méme temps, le Groupe d'experts de la CMS sur la culture animale approfondit
notre compréhension des questions taxonomiques et transversales relatives a I'apprentissage
social et a la culture animale, pour un large éventail de taxons de vertébrés, y compris les
cétacés. Au moment de la rédaction du présent rapport, le plus récent atelier sur les
implications de la culture animale et de la complexité sociale pour la conservation n'a pas
encore achevé ses travaux. L'objectif de I'atelier est d'identifier les especes et les populations
prioritaires inscrites aux Annexes de la CMS et de fournir des conseils aux Parties sur les
techniques d'évaluation rapide et sur la maniére d'accroitre les efforts de conservation
existants en utilisant des informations sur les aspects de la socialité. Le rapport complet de
l'atelier et les recommandations des divers sous-groupes du groupe de culture, tels que les
sous-groupes d'évaluation rapide et d'interactions homme-faune, seront fournis, et les
conclusions pertinentes devraient étre envisagées pour étre intégrées dans ce prochain
programme de travail sur les cétacés, ainsi que dans 1'ensemble de la communauté de
conservation.

Les accords internationaux tels que la CMS, la CITES, la Convention sur la diversité
biologique et I'Assemblée générale des Nations Unies énoncent déja 1'évidence — la
conservation doit avoir lieu — démontrant une détermination au niveau gouvernemental.
Pourtant, I'engagement est, dans une large mesure, encore insuffisamment appliqué dans le
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monde réel par les différentes parties contractantes. Le probleme n'est pas seulement les lois
qui doivent étre écrites et appliquées; C'est surtout un changement transformationnel dans
I'utilisation humaine de I'environnement qui est nécessaire — un changement qui conserve le
complexe planétaire plus large des écosystemes, sans lequel des efforts isolés et acharnés
pour conserver les mammiferes marins sont futiles.

Le Dr William Perrin, le premier conseiller désigné pour les mammiferes aquatiques, a
entamé ce processus d'élaboration d'un programme de travail détaillé de la CMS pour les
cétacés en raison du déclin inexorable dont il a été témoin. Le deuxiéme conseiller désigné
pour les mammiferes aquatiques, I'un des auteurs de ce document (Prof. Giuseppe
Notarbartolo di Sciara) a poursuivi dans cette voie, en s'appuyant sur des informations
critiques sur les zones importantes de mammiféres marins et en approfondissant les
connaissances de la CMS sur les menaces croissantes auxquelles les cétacés sont confrontés.

Lorsqu'il passe le relais a un troisieéme conseiller désigné, il le fait avec la méme
préoccupation pour un monde dans un état encore pire qu'il y a dix et vingt ans, et un
plaidoyer pour que les efforts de conservation des cétacés, et d'autres mammiferes
aquatiques ou méme toute autre espece, ne s'arrétent pas a arréter leur déclin et a
simplement préserver leur statu quo. Nous partageons son plaidoyer pour que la
communauté de la conservation évolue et réaligne la conservation afin de restaurer les
populations et les habitats écologiquement connectés vers des conditions vierges connues ou
présumeées, et des conditions adaptées au climat ou le changement est devenu permanent, et
vers le rétablissement complet du nombre et des aires de répartition antérieurs des animaux.

Nous ne devons pas oublier les bases du passé — un passé ou les humains et la nature
coexistaient sainement, en grande partie sous la gouvernance locale, traditionnelle et
autochtone — et refuser fermement d'accepter de nouvelles bases de référence qui refletent le
déclin d'une Terre naturelle toujours plus réduite.

LIT] est important de noter que la référence taxonomique utilisée par CMS pour les mammiferes
marins ne refléte pas encore le consensus scientifique actuel avec sa référence a Platanista
gangetica gangetica. Les inscriptions devraient étre modifiées pour refléter 1'acceptation de P.
gangetica et P. minor, en tant qu'espéces distinctes désignées par I'UICN.

Résolutions actuelles de la CMS en vigueur
e Résolution 07.16 (Rév.COP12) : Coordination régionale pour les petits cétacés et les
siréniens d'Afrique centrale et de 1'Ouest
e Résolution 07.17 (Rév.COP12) : Coordination régionale pour les petits cétacés et
dugongs de 1'Asie du Sud-Est et des eaux adjacentes

Résolution 09.09 (Rév.COP12) : Especes migratrices marines
Résolution 10.15 (Rév.COP12) : Programme de travail mondial pour les cétacés

Résolution 11.10 (Rév.COP13) : Synergies et partenariats

Résolution 11.23 (Rév.COP12) : Implications de la culture animale et de la complexité

sociale pour la conservation

e Résolution 12.07 (Rév.COP13) : Le role des réseaux écologiques dans la conservation
des espéces migratrices

e Résolution 12.13 : Zones importantes pour les mammiféres marins (IMMA)

e Résolution 12.17 : Conservation et gestion des baleines et de leurs habitats dans la
région de I'Atlantique Sud

e Résolution 12.24 : Promotion des réseaux d'aires marines protégées dans la région de
I'ANASE

e Résolution 12.25 : Promotion de la conservation des habitats intertidaux et autres

habitats cotiers critiques pour les especes migratrices
e Résolution 12.26 (Rév.COP13) : Améliorer les moyens d'aborder la connectivité dans

la conservation des espéces migratrices
Un résumé de ces résolutions figure a I'annexe 2.
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Recommandations

D'apres notre compréhension de I'ampleur de ce probléeme auquel sont confrontés les
cétacés, nos recommandations générales sont les suivantes :
1. Les Parties devraient:

a)

b)

c)

d)

e)

a)

b)

établir des processus pour une véritable participation locale, traditionnelle et
autochtone aux activités et décisions de la CMS, ainsi qu'au sein des juridictions
nationales;

protéger et restaurer les zones pour répondre autant que possible aux besoins des
cétacés inscrits sur la Liste de la CMS tout au long de leur cycle de vie et de leurs
aires de migration, avec des objectifs a I'échelle du réseau qui incluent la
restauration des habitats fragmentés et dégradés et la suppression des obstacles a
la migration ;

utiliser la base de données des Zones importantes pour les mammiféres marins
comme ressource principale pour examiner les habitats d'importance critique
pour les cétacés inscrits a la CMS;

lors de 1'identification de zones importantes pour les cétacés, prendre en compte
et expliciter par description, cartes schématiques ou modéles conceptuels la
relation entre ces zones et d'autres zones qui peuvent y étre écologiquement liées,
en termes physiques, par exemple en tant que corridors de liaison, ou en d'autres
termes écologiques, par exemple en tant que zones de reproduction liées a des
zones non de reproduction, les haltes, les aires d'alimentation et de repos;
répondre aux travaux du Groupe d'experts de la CMS sur la culture animale qui
identifie toute espece et population de cétacés prioritaires inscrites sur la Liste de
la CMS ; et

adopter les conseils du Groupe d'experts de la CMS sur la culture animale sur les
techniques d'évaluation rapide et sur la maniere d'accroitre les efforts de
conservation existants en utilisant des informations sur les aspects de la socialité.
Le Conseil scientifique devrait :

procéder a une évaluation de la viabilité de I'habitat de chacun des mammiféres
aquatiques inscrits a la CMS, en intégrant les conseils du Groupe d'experts de la
CMS sur la culture animale sur la maniere d'accroitre les efforts de conservation
existants en utilisant des informations sur les aspects de la socialité, et faire des
recommandations aux Parties; et

élaborer un projet de programme de travail pour d'autres mammiféres aquatiques
inscrits sur la liste de la CMS pour examen par la COP15 de la CMS, en intégrant
les conseils du Groupe d'experts de la CMS sur la culture animale sur la maniére
d'accroitre les efforts de conservation existants en utilisant des informations sur
les aspects de la socialité, et faire des recommandations aux Parties.

3. Le Secrétariat devrait étre dirigé vers :

a)

b)

travailler avec les Parties, le Conseil scientifique et d'autres organisations
internationales et régionales, y compris la Convention sur la diversité biologique,
pour organiser des ateliers régionaux et sous-régionaux afin de faire progresser la
conservation et la gestion des sites critiques et des réseaux écologiques pour les
cétacés inscrits a la CMS ; et

mettre en ceuvre les directives du Parti pour établir des processus de participation
locale, traditionnelle et autochtone aux activités et aux décisions de la CMS.

Ressources
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Annexes

Annexe 1 : Résolutions en vigueur

Enchevétrement, prises accessoires et épuisement des

proies

Résolution 12.22 : Les Parties aux prises accessoires devraient :

évaluer le risque d'empétrement et de prises accessoires provenant des pécheries
situées dans leur orbite de gestion;

renforcer les mesures d'atténuation;

signaler les cas de blessures ou de déces;

coopérer avec d'autres Etats de I'aire de répartition pour ces especes devrait
réduire les prises accessoires;

mettre en évidence les graves problémes d'empétrement et de prises accessoires
dans les régions; les organisations de gestion des péches et de travailler au sein de
ces organismes a des solutions d'atténuation; et

Mener des recherches stratégiques sur l'atténuation, recueillir et partager des
données pour évaluer les répercussions des prises accessoires sur le bien-étre et
améliorer les mesures d'atténuation.

Chasse

Résolution 12.15 : Viandes sauvages aquatiques exhorte les Parties a :

accroitre la collaboration et le partage d'informations entre les Parties a la CMS
devraient mieux comprendre et surveiller les récoltes de viande sauvage aquatique;
accroitre les connaissances scientifiques et la compréhension des impacts de
I'utilisation de subsistance des especes inscrites a la CMS comme viande sauvage
aquatique;

fournir un soutien financier, technique et capacitaire adéquat pour garantir que la
récolte des espéces de viande sauvage aquatique inscrites a la CMS a des fins de
subsistance est 1égale et durable ; et

reconnaissent le réle important qu'ils peuvent jouer en fournissant une assistance
au renforcement des capacités, en particulier aux Etats parties de l'aire de
répartition, dans la gestion de 1'impact des récoltes de viande sauvage aquatique.

Changement climatique

La résolution 12.21 : Changement climatique et espéces migratrices exhorte
les Parties a :

mettre en ceuvre le programme de travail sur les changements climatiques, en
détaillant les mesures de conservation spécifiques liées au climat que les Parties
sont instamment priées de prendre pour les espéeces inscrites aux Annexes I et II.
éviter de retarder leur prise de décision et leur action sur les changements
climatiques

effectuer des évaluations de la vulnérabilité;

intégrer les impacts sur les especes dans leurs mesures nationales d'adaptation et
de planification

évaluer les mesures nécessaires pour aider les especes a faire face au changement

Un examen a l'appui de 1'élaboration d'un deuxiéme programme de travail de la CMS sur les cétacés (2024-2035)

| Page 60



UNEP/CMS/COP14/Inf.27.5.1a/Rev.1

climatique

prendre des mesures de gestion claires qui facilitent 'adaptation et la résilience
des especes

investir dans la recherche et la surveillance

coopérer et partager les capacités et les connaissances avec d'autres Etats de 1'aire
de répartition

Résolution 11.28 : Les futures activités de la CMS relatives aux especes
exotiques envahissantes exhortent les Parties a :

tenir compte du risque que les especes migratrices deviennent elles-mémes
envahissantes si elles sont transférées et/ou introduites en dehors de leur aire de
répartition naturelle, en entreprenant des évaluations des risques spécifiques
intégrant des scénarios de changement climatique futurs pour tout mouvement
d'animaux, y compris des mesures liées aux actions de conservation ciblant les
especes menacées

Débris marins

La résolution 12.20 : Gestion des débris marins exhorte les Parties 4 :

identifier les sites cotiers et océaniques ou les débris marins s'agrégent afin
d'identifier les zones potentiellement préoccupantes;

travailler en collaboration avec les voisins régionaux et d'autres Etats pour
identifier et traiter les sources et les impacts des débris marins sur les especes
migratrices;

fournir dans leurs rapports nationaux des informations sur les quantités, les
impacts et les sources des débris marins dans les eaux relevant de leur juridiction
sur les especes marines inscrites aux Annexes I et II de la Convention;

mettre en ceuvre des programmes de surveillance qui tiennent particuliérement
compte:

o la prévalence de tous les types de débris qui peuvent avoir ou sont
connus pour avoir des impacts sur les espéces migratrices;

o les sources et les voies de ces types de débris;

o larépartition géographique de ces types de débris et l'identification des
points chauds;

o les impacts sur les especes migratrices, a l'intérieur des régions et entre
elles;

o l'identification des espéces les plus menacées ou des populations les plus
vulnérables compte tenu des densités et de la répartition saisonniére des
débris marins;

o la présence et les effets des plastiques a 1'échelle micro et nanométrique,
y compris les effets sublétaux; et

o les effets au niveau de la population sur les espéces migratrices et le
bien-étre de celles-ci, en fonction des circonstances nationales;

traiter la question des engins de péche abandonnés, perdus ou rejetés d'une autre
maniére, en suivant les stratégies définies dans le code de conduite pour une péche
responsable de 1'Organisation des Nations unies pour I'alimentation et
I'agriculture,

ceuvrer a la réalisation de l'objectif B du Cadre mondial pour la prévention et la
gestion des débris marins, convenu dans le cadre de la Stratégie d'Honolulu
promouvoir des mesures telles que l'indice de transport maritime propre et des
cours de sensibilisation a l'environnement marin a l'intention des exploitants de
transport maritime;

exiger de leur transporteur maritime qu'il respecte ses obligations nationales
également lorsqu'ils se trouvent dans des zones situées au-dela de la juridiction
nationale;
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. prendre note des exemples de campagnes réussies fournis dans le document
UNEP/CMS/ScC18/10.4.3 lors de I'examen des campagnes visant a répondre aux
besoins les plus urgents dans leur domaine de compétence. coopérer avec les
organisations qui font actuellement campagne sur les débris marins

. mettre en ceuvre les cadres réglementaires, les plans et les politiques existants pour
lutter contre les déchets marins;

. établir et mettre en ceuvre des politiques, des cadres réglementaires et des mesures
compatibles avec la hiérarchie des déchets et le concept d'économie circulaire;

. coopérer aux niveaux régional et mondial sur les actions de nettoyage des points
chauds de débris marins

. élaborer et mettre en ceuvre des plans d'action nationaux;

. renforcer les capacités et appuyer les efforts déployés par les Parties disposant de

ressources limitées pour élaborer et mettre en ceuvre leurs plans d'action
nationaux sur les débris marins;

. intégrer, dans la mesure du possible, des objectifs quantitatifs pertinents pour la
réduction des débris marins lors de 1'élaboration de stratégies de gestion des débris
marins;

. envisager de mettre en ceuvre des instruments fondés sur le marché ou d'autres
mesures faisant appel a des mesures incitatives pour la prévention des débris,
telles que:

o les prélevements ou interdictions sur les sacs a usage unique et autres
plastiques a usage unique;

o systemes de consigne pour les contenants de boissons;

o responsabilité élargie des producteurs;

o la mise en place de nouveaux modeles commerciaux basés sur des
produits et des emballages réutilisables;

o I'obligation d'utiliser des articles réutilisables lors de manifestations, en
fonction des circonstances nationales;

o I'élimination progressive des plastiques jetables;

o I'élimination progressive des microplastiques primaires dans des

produits tels que les produits de soins personnels, les abrasifs
industriels, les produits d'impression et leur remplacement par des
composés organiques ou minéraux non dangereux;

o faciliter la mise en place de solutions techniques pour empécher
lI'introduction de fibres textiles synthétiques dans les eaux usées;
° promouvoir les innovations techniques en matiére de matériaux pour

empécher les microplastiques de se débarrasser de 1'abrasion des
pneumatiques dans I'environnement, en tenant compte des études en

cours;
o soumettre les engins de péche a des systemes obligatoires de consigne
et de restitution;
o promouvoir la livraison des déchets dans les ports grace a un systéme
de redevances indirectes et de consignation; et
° I'élimination progressive des plastiques toxiques les plus dangereux;
. rendre compte des mesures prises et de leur succes relatif;

. adhérer a d'autres conventions pertinentes telles que I'Annexe V.de MARPOL et le
Protocole de Londres, adhérer aux Protocoles aux Conventions sur les mers
régionales sur la pollution d'origine tellurique et inclure la prévention et la gestion
des débris marins dans la législation nationale pertinente; et

. s'engager, le cas échéant, dans d'autres initiatives marines mondiales.

Pollution chimique

La Résolution 07.03 : Pollution par les hydrocarbures et espéces migratrices
exhorte les Parties a :
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mettre en ceuvre un processus de surveillance afin d'évaluer les impacts
environnementaux cumulatifs de la pollution par les hydrocarbures sur les especes
migratrices;

renforcer la législation globale en matiere de protection de I'environnement, y
compris la législation en mer;

mettre en ceuvre des mesures de préparation pour intervenir en cas de
déversement d'hydrocarbures;

rechercher des partenariats appropriés avec l'industrie pour lutter contre la
pollution par les hydrocarbures, en tenant pleinement compte du principe du
pollueur-payeur; et

tenir pleinement compte du principe de précaution dans l'implantation des
installations pétrolieres.

Bruit marin

La Résolution 07.05 (Rév. COP12) : Les éoliennes et les espéces migratrices
exhortent les Parties a :

mettre en ceuvre les Directives volontaires;

appliquer des procédures appropriées d'évaluation stratégique environnementale
et d'évaluation de 1'impact sur l'environnement, y compris une évaluation
écologique appropriée si des espéces migratrices sont susceptibles d'étre touchées;
donner la priorité a la mise en place d'énergies renouvelables dans les zones ou des
lignes électriques existent déja;

entreprendre des études et une surveillance appropriées avant et apres le
déploiement des technologies d'énergie renouvelable;

exiger le partage des données et améliorer la disponibilité des données sur la
biodiversité, des résultats des enquétes et de la surveillance avant et apres la
construction;

promulguer des lois, des procédures d'octroi de licences et de permis appropriées;
appliquer des études d'impact cumulatif appropriées pour décrire et comprendre
les impacts a plus grande échelle, par exemple au niveau de la population ou le
long de routes migratoires entieres;

promouvoir la poursuite du dialogue et de la coopération entre toutes les parties
prenantes;

entreprendre une planification stratégique et une surveillance fondées sur des
données scientifiques pour le choix et la gestion sécuritaires des projets de
développement des énergies renouvelables;

éviter les aires protégées et respecter les zones importantes pour la biodiversité
identifiées au niveau national ;

préter attention aux impacts possibles sur les especes migratrices des blessures, de
I'augmentation du bruit et des perturbations des champs électromagnétiques, en
particulier lors des travaux de construction dans les habitats cotiers;

prendre des mesures pour réduire ou atténuer les effets graves connus sur les
mouvements en amont et en aval des especes aquatiques migratrices;

éviter la perte d'habitat, les perturbations et les effets de barriére afin de continuer
a maintenir les impacts environnementaux globaux a leur faible niveau actuel; et
Développer des forums et des réseaux multipartites au niveau national ou régional
pour promouvoir le discours sur les especes migratrices énergétiques afin
d'accélérer le partage des meilleures pratiques fondées sur des données probantes,
I'expérience et I'adoption des lignes directrices adoptées pour la sauvegarde des
espéces migratrices.

La Résolution 11.27 (Rév.COP13) : Energies renouvelables et espéces
migratrices exhorte les Parties a :

identifier les zones ou les especes migratrices sont vulnérables aux éoliennes et ou
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les éoliennes devraient étre évaluées pour protéger les espéces migratrices; et

tenir pleinement compte du principe de précaution dans le développement des
installations éoliennes et développer des parcs éoliens en tenant compte des
données d'impact sur I'environnement et des informations de surveillance au fur et
a mesure qu'elles apparaissent.

Résolution 12.14 : Effets néfastes du bruit anthropique sur les cétacés et autres
espeéces migratrices (+Annexe) approuve les « Directives de la famille de la CMS sur les
évaluations de l'impact environnemental des activités génératrices de bruit marin » et prie
instamment les Parties :

contrdler 1'impact de la pollution sonore marine anthropique dans les habitats des
especes vulnérables et dans les zones ot les espéces marines vulnérables a I'impact
du bruit marin anthropique peuvent étre concentrées;

entreprendre des évaluations environnementales pertinentes sur l'introduction
d'activités susceptibles d'entrainer des risques associés au bruit Les especes
marines inscrites sur la liste de la CMS et leurs proies ;

prévenir les effets néfastes sur les espéces marines inscrites a la CMS et leurs
proies en limitant 1'émission de bruit sous-marin;

adopter des mesures d'atténuation sur 1'utilisation des sonars navals actifs de
haute intensité jusqu'a ce qu'une évaluation transparente de leur impact
environnemental sur les mammiféeres marins, les poissons et les autres especes
marines soit achevée;

veiller a ce que les études d'impact sur I'environnement tiennent pleinement
compte des effets des activités sur les especes marines inscrites a la CMS et leurs
proies et envisager une approche écologique plus globale au stade de la
planification stratégique;

appliquer les « meilleures techniques disponibles » et les « meilleures pratiques
environnementales », y compris, le cas échéant, les technologies propres, dans
leurs efforts visant a réduire ou a atténuer la pollution sonore marine;

utiliser, le cas échéant, des techniques de réduction du bruit pour les activités
extracotieres telles que les batardeaux remplis d'air, les rideaux a bulles ou les
registres hydroacoustiques, ou différents types de fondations (plates-formes
flottantes, fondations gravitaires ou forage de pieux au lieu de battage de pieux);
intégrer la question du bruit anthropique dans les plans de gestion des aires
marines protégées;

faciliter la surveillance et 1'évaluation temporelles et géographiques réguliéres
collaboratives et coordonnées du bruit ambiant local (d'origine anthropique et
biologique);

une meilleure compréhension de la possibilité que les sources de bruit interferent
avec les déplacements et la migration a longue distance;

la compilation d'une base de données de signatures de référence, qui sera rendue
publique, pour aider a identifier la source des sons potentiellement
dommageables;

la caractérisation des sources de bruit anthropique et de propagation du bruit afin
de permettre une évaluation du risque acoustique potentiel pour les espéces
individuelles compte tenu de leur sensibilité auditive;

des études sur 1'étendue et I'impact potentiel sur le milieu marin des sonars navals
actifs de haute intensité et des levés sismiques en milieu marin; et I'ampleur des
apports sonores provenant de la navigation dans le milieu marin et de fournir une
évaluation, sur la base des informations a fournir par les Parties, de I'impact des
pratiques actuelles;

des études examinant les avantages potentiels des « zones de protection contre le
bruit », ou I'émission de bruit sous-marin peut étre contrélée et minimisée pour la
protection des cétacés et d'autres biotes;

établir des registres nationaux du bruit pour recueillir et afficher des données sur
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les activités génératrices de bruit dans la zone marine;

élaborer des dispositions pour la gestion efficace du bruit marin anthropique dans
les accords filles de la CMS et d'autres organes et conventions pertinents; et
s'efforcent, dans la mesure du possible, de veiller a ce que leurs activités entrant
dans le champ d'application de la présente Résolution évitent de nuire aux especes
marines inscrites a la CMS et a leurs proies.

Captures en direct

La Résolution 11.22 (Rév.COP12) : Capture vivante de cétacés dans la nature a
des fins commerciales (+Annexe) approuve les « Lignes directrices sur les meilleures
pratiques relatives a la capture vivante de cétacés dans la nature a des fins commerciales » et
prie instamment les Parties de :

élaborer et mettre en ceuvre une législation nationale, selon qu'il convient,
interdisant la capture de cétacés vivants dans la nature a des fins commerciales;
envisager de prendre des mesures plus strictes conformément a 'article XIV de la
CITES en ce qui concerne l'importation et le transit international de cétacés
vivants a des fins commerciales qui ont été capturés dans la nature;

contribuer a la coopération et a la collaboration avec la CITES et la CBI sur les
petites especes de cétacés ciblées par les captures d'animaux vivants dans la
nature;

décourager activement les nouvelles captures vivantes dans la nature a des fins
commerciales; et

partager des données et des informations sur les captures en direct avec la CBI et
d'autres forums appropriés.

Perturbation et harcelement

La Résolution 11.29 (Rév.COP12) : Sustainable Boat-based Marine Wildlife
Watching (+Annexe) approuve les « Lignes directrices spécifiques aux especes pour
I'observation de la faune en bateau » et exhorte les Etats de 1'aire de répartition des
juridictions ayant des opérations commerciales impliquant 1'observation de la faune en
bateau marin a :

adopter des mesures appropriées, telles que des lignes directrices nationales, des

codes de conduite et, si nécessaire, une législation nationale, des réglementations

contraignantes ou d'autres outils réglementaires, pour promouvoir l'observation

écologiquement durable de la faune sauvage;

tenir compte des principes directeurs suivants sur la base desquels les activités

d'observation de la faune en bateau devraient étre menées :

« les activités ne devraient pas avoir d'effets négatifs sur la survie a long terme
des populations et des habitats;

« les activités devraient avoir un impact minimal sur le comportement des
animaux surveillés et associés;

examiner les mesures comme appropriées et en fonction des espéces cibles, en

particulier en ce qui concerne la nécessité de dispositions concernant:

+ l'octroi de licences ou de permis aux exploitants, y compris les exigences en
matiére de formation, de déclaration et de conformité;

« le niveau d'activité, y compris la fixation éventuelle de zones d'exclusion
journaliéres, saisonnieres et/ou géographiques et la limitation du nombre de
navires;

« la méthode d'approche, y compris les dispositions relatives a la distance a
maintenir et a la direction et a la vitesse des navires, ainsi qu'une navigation
prudente et sensible a proximité des animaux; et

« l'interaction, y compris l'interdiction des comportements des exploitants qui
dérangent les animaux ou provoquent des interactions, a moins qu'il n'existe
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de bonnes preuves scientifiques que cela n'aura pas de conséquences
négatives ou n'aura pas d'impact négatif sur I'habitat;
couvrir également I'observation opportuniste de la faune lors d'autres activités
commerciales et privées a bord de bateaux;
Lorsque des activités a bord d'un navire et dans I'eau, comme nager ou plonger
avec les animaux, ont lieu simultanément, des mesures spécifiques doivent étre
incluses pour assurer la sécurité de la faune marine et des participants humains;
prévoir que les mesures tiennent compte de la taille et de 1'état de tout programme
d'observation de la faune sauvage et des besoins spécifiques de toutes les espéces
touchées; et
Revoir périodiquement ces mesures afin de permettre la prise en compte des
impacts détectés par la recherche et le suivi des populations.

Résolution 12.16 : Interactions récréatives dans I'eau avec les mammifeéres
aquatiques exhorte les Etats de l'aire de répartition des juridictions ayant des
activités commerciales impliquant des interactions récréatives dans l'eau avec
des mammiferes aquatiques a :

adopter des mesures appropriées, telles que des lignes directrices nationales, des
codes de conduite et, si nécessaire, une législation nationale, des reglements
contraignants ou d'autres outils réglementaires, pour faire face aux conséquences
de toutes ces activités et réglementer soigneusement celles-ci, y compris les
rencontres opportunistes dans 1'eau avec des mammiferes aquatiques;

veiller a ce que ces activités n'aient pas d'effets négatifs sur la survie a long terme
des populations et des habitats et aient une incidence minimale sur le
comportement des animaux exposés;

adopter des mesures pour les activités simultanées a bord d'un navire et dans 1'eau,
afin d'assurer la sécurité de la faune marine et des participants humains;

faciliter la recherche permettant d'évaluer les effets a long terme et I'importance
biologique des perturbations; et

réexaminer périodiquement toute mesure permettant de tenir compte, le cas
échéant, des incidences détectées.

Résolution 12.23 : Tourisme durable et espéces migratrices exhorte les Etats de
I'aire de répartition des juridictions ayant des activités commerciales impliquant
I'observation de la faune en bateau marin a :

adopter des mesures telles que des plans d'action nationaux, des reglements et des
codes de conduite, des protocoles contraignants ou des cadres juridiques et
législatifs supplémentaires, visant a garantir que les activités touristiques
n'affectent pas négativement les especes dans leur aire de migration;

Dans la promotion du tourisme ou des activités récréatives impliquant l'interaction
avec la faune, tenir compte des philosophies de base suivantes :

« les activités touristiques ne devraient pas entraver le comportement naturel et
l'activité des especes migratrices ni nuire a 'habitat qui leur est associé;

« les activités ne devraient pas avoir d'incidence négative importante sur la
survie a long terme des populations d'espéces;

« les activités touristiques devraient créer des avantages sociaux et économiques
durables au sein des communautés locales;

» les revenus générés par l'activité devraient étre en mesure de fournir des
ressources pour la conservation de l'espéce ou du groupe d'espéeces faisant
I'objet du tourisme, y compris la protection de leur habitat, et le maintien des
meilleures pratiques; et

« tenir compte de la sécurité des observateurs et de la faune sauvage ainsi que
des risques pour la santé humaine;

élaborer des mesures et des lignes directrices appropriées en fonction de l'espéce
cible, y compris, mais sans s'y limiter :
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. I'accréditation des opérateurs, la fourniture d'une formation et d'un code de
conduite clair;

. les types d'interactions admissibles;

. le niveau d'activité, y compris des aspects tels que le nombre maximal

d'heures d'interaction par jour, le temps maximal d'observation par
interaction ou le nombre de personnes ou de véhicules dans les zones
d'interaction désignées ou les distances;

. I'équipement ou les technologies appropriés a utiliser avec des limites pour
tout ce qui pourrait causer des perturbations indues aux especes ciblées;

. tenir compte des reglements ou des exclusions saisonniers ou propres a
I'étape de la vie (p. ex., pendant la saison des amours);

. le suivi de la mise en ceuvre par l'intermédiaire des agences et autorités

compétentes, avec des engagements appropriés avec les opérateurs pour
faciliter la conformité;

. surveiller les impacts potentiels des activités touristiques sur les especes
ciblées; et

. rendre les mémes mesures applicables aux interactions non dédiées ou
opportunistes;

appliquer le principe de précaution en cas de manque d'informations sur les effets
des interactions induites par le tourisme sur une espece;

procéder a des évaluations régulieres des mesures adoptées pour tenir compte de
toute nouvelle recherche ou information pertinente, et adapter les réglements;
fournir des ressources adéquates pour soutenir un processus de planification
écotouristique approfondi et 1'élaboration de protocoles et de normes applicables
aux especes ou groupes d'especes cibles; et

collaborer étroitement avec les parties prenantes concernées a la planification du
tourisme impliquant la faune.

Au-dela de la dégradation de I'habitat

La Résolution 07.16 (Rév.COP12) : Coordination régionale pour les petits
cétacés et les siréniens d'Afrique centrale et de 1'Ouest exhorte les Parties a :

la promotion de la conservation des petits cétacés et des siréniens avec les acteurs
de la société civile, y compris ceux qui sont extérieurs a la zone, tels que les
compagnies pétroliéres, les industries de la péche et de I'aquaculture, et les
opérateurs touristiques.

La Résolution 07.17 (Rév.COP12) : La Coordination régionale pour les petits
cétacés et dugongs de I'Asie du Sud-Est et des eaux adjacentes exhorte les Etats de
l'aire de répartition a :

envisager la mise en place d'un instrument de coopération approprié pour la
conservation de ces espéces, qui tiendrait compte des caractéristiques particulieres
des eaux intérieures et marines;

assurer la participation de toutes les parties prenantes, y compris les organismes
gouvernementaux responsables de la conservation et de la gestion des petits
cétacés et des sirenes, ainsi que les organisations non gouvernementales et la
communauté scientifique internationale;

promouvoir la conservation de ces espéces aupres de divers secteurs de la société, y
compris les compagnies pétrolieres, les industries de la péche et de 1'aquaculture et
les opérateurs touristiques; et

désigner des que possible un coordinateur pour la phase préparatoire de
I'instrument approprié.

La Résolution 09.09 (Rév.COP12) : Les Espéces migratrices marines exhortent les

Parties a :
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. identifier les questions, les espéces et les habitats prioritaires dans la sphére
marine nécessitant une intervention de la CMS au cours de la prochaine décennie.

La Résolution 10.15 (Rév.COP12) : Programme de travail mondial pour les
cétacés (+Annexe) adopte le « Programme de travail mondial pour les cétacés » et prie
instamment les Parties de :
. coopérer, le cas échéant, avec les organisations internationales compétentes;
. promouvoir l'intégration de la conservation des cétacés dans tous les secteurs
pertinents en coordonnant leurs positions nationales entre les différentes
conventions, accords et autres forums internationaux;

. encourage la participation de toutes les parties prenantes concernées aux travaux
de la CMS sur les accords relatifs aux cétacés; et
. faciliter la mise en ceuvre du Programme de travail mondial pour les cétacés grace

a des contributions volontaires et & un soutien en nature.

La Résolution 11.10 (Rév.COP13) : Synergies et partenariats exhorte les Parties a :

. renforcer 1'engagement avec les peuples autochtones, les groupes de jeunes et les

communautés locales au sein de la famille CMS.

La Résolution 11.10 prend également note des recommandations contenues dans le
document UNEP/CMS/COP13/Doc.18/Annex.3 visant a renforcer les relations entre la
famille de 1a CMS et la société civile aux niveaux international et national. En outre, il
reconnait que les partenariats officiels avec les ONG liées a la biodiversité ont le potentiel
d'accroitre considérablement la réalisation des objectifs de la Convention et pourraient
mériter une reconnaissance officielle.

La Résolution 11.23 (Rév.COP12) : Implications de la culture animale et de la
complexité sociale sur la conservation exhorte les Parties a :

. tenir compte des comportements transmis culturellement lors de 1'élaboration des
mesures de conservation;
. évaluer les menaces anthropiques pesant sur les especes de mammiféeres

socialement complexes sur la base de preuves d'interactions de ces menaces avec la
structure sociale et la culture;

. appliquer une approche de précaution a la gestion des populations pour lesquelles
il existe des preuves que l'influence de la culture et de la complexité sociale peut
étre un probléeme de conservation; et

. Recueillir et publier des données pertinentes pour faire progresser la gestion de la
conservation de ces populations et groupes sociaux distincts.

La Résolution 12.07 (Rév.COP13) : Le role des réseaux écologiques dans la
conservation des espéces migratrices ( +Annexe) approuve les recommandations
formulées dans l'examen stratégique des réseaux écologiques et prie instamment les Parties
de:

. tenir compte de l'approche en réseau et de la connectivité écologique dans la mise
en ceuvre des instruments et initiatives existants de la CMS;
. prendre en compte et expliciter par description, cartes schématiques ou modeles

conceptuels la relation entre les zones importantes pour les espéces terrestres
migratrices, aviaires et aquatiques et d'autres zones qui peuvent leur étre
écologiquement liées, en termes physiques ou en d'autres termes écologiques;

. collaborer a l'identification, a la désignation et au maintien efficace de réseaux
écologiques complets et cohérents de sites protégés et d'autres sites gérés de
maniere adéquate d'importance internationale et nationale;

. utiliser pleinement tous les outils et mécanismes complémentaires existants pour
l'identification et la désignation des sites critiques et des réseaux de sites pour les
especes migratrices;

. lors de la mise en ceuvre de systemes d'aires protégées et d'autres mesures de

Un examen a l'appui de 1'élaboration d'un deuxiéme programme de travail de la CMS sur les cétacés (2024-2035)
| Page 68



UNEP/CMS/COP14/Inf.27.5.1a/Rev.1

conservation pertinentes par site et par zone, :

. sélectionner les zones de maniere a répondre autant que possible aux besoins
des especes migratrices tout au long de leur cycle de vie et de leurs aires de
migration;

. fixer des objectifs a 1'échelle du réseau pour la conservation de ces espéces au
sein de ces systémes, y compris par la restauration d'habitats fragmentés et
dégradés et 1'élimination des obstacles a la migration; et

. coopérer aux niveaux régional et international pour la réalisation de ces
objectifs;
. améliorer la qualité, la surveillance, la gestion, 1'étendue, la répartition et la

connectivité des aires protégées terrestres et aquatiques, y compris les aires
marines, conformément au droit international, y compris la CNUDM,;

. étudier 'applicabilité des réseaux écologiques aux especes migratrices marines, en
particulier celles qui subissent la pression des activités humaines telles que la
surexploitation, I'exploration/exploitation pétroliére et gaziere, la péche et le
développement cotier;

. appliquer le concept d'aire de conservation transfrontaliére, c'est-a-dire une zone
ou une composante d'une grande région écologique qui chevauche les frontieres de
deux pays ou plus et qui reléve de leur juridiction nationale, qui peut englober une
ou plusieurs aires protégées, ainsi que de multiples aires d'utilisation des
ressources, dans leurs efforts de conservation transfrontaliéere;

. identifier les habitats transfrontieres des espéces inscrites a la CMS, qui pourraient
étre considérés comme des zones de conservation transfrontaliéres, en vue d'une
coopération et d'éventuels accords bilatéraux ou multilatéraux entre Etats voisins
de l'aire de répartition, afin d'améliorer la conservation des habitats et des espéces
concerneés;

. promouvoir les réseaux écologiques et la connectivité grace, par exemple, au
développement de nouveaux réseaux de sites au sein de la famille de la CMS ou
d'autres forums et processus, qui utilisent des critéres scientifiquement solides
pour décrire et identifier les sites importants pour les especes migratrices et
promouvoir leur conservation et leur gestion coordonnées au niveau international,
avec le soutien du Conseil scientifique de la CMS, le cas échéant ;

. faire face aux menaces immédiates qui pesent sur les sites nationaux importants
pour les espéces migratrices au sein des réseaux écologiques, en utilisant, le cas
échéant, les listes internationales de sites menacés;

. surveiller adéquatement les réseaux écologiques pour permettre la détection
précoce de toute détérioration de la qualité des sites, I'identification rapide des
menaces et I'action en temps opportun pour maintenir l'intégrité du réseau, en
utilisant, le cas échéant, les méthodes de surveillance existantes

. adopter et mettre en ceuvre les lignes directrices élaborées au sein de la CMS et
d'autres processus pertinents, qui visent a promouvoir la connectivité et a enrayer
sa perte;

. appliquer le Guide des meilleures pratiques de 1'UICN sur la conservation

transfrontaliere de la CMAP de I'UICN, la norme du Groupe de travail conjoint
UICN sur les aires protégées et les aires clés pour la biodiversité et les criteéres
d'identification des zones importantes pour les mammiferes marins élaborés par le
Groupe de travail conjoint CSE/PMAP de I'UICN sur les aires marines protégées
une fois adoptés par 'UICN ;

. utiliser des outils tels que Movebank, ICARUS et d'autres outils pour mieux
comprendre les mouvements des espéces inscrites a la CMS, y compris la sélection
des especes menacées, dont 1'état de conservation bénéficierait le plus d'une
meilleure compréhension de 1'écologie de leurs déplacements, tout en évitant les
actions susceptibles de permettre le suivi non autorisé d'animaux individuels et de
faciliter le braconnage ;

. participer aux travaux en cours au sein de la Convention sur la diversité biologique
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pour élaborer des descriptions des ATEB, en notant que la décision XI/17 de la
Conférence des Parties a la CDB stipule que la description des aires répondant aux
criteres scientifiques des AIEB est un processus évolutif pour permettre des mises
ajour;

collaborer et participer activement au processus des AIEB et mobiliser toutes les
données et informations disponibles relatives aux espéces marines migratrices,
afin de s'assurer que le processus des AIEB a acces aux meilleures données
scientifiques disponibles en ce qui concerne les especes migratrices marines;
examiner les résultats de I'examen initial du GOBI (UNEP/CMS/COP11/Inf.23) en
ce qui concerne les ATEB et les espéces migratrices marines;

fournir des ressources financieres adéquates, prévisibles et opportunes et un
soutien en nature pour aider a mettre en ceuvre les recommandations contenues
dans la présente résolution;

fournir des ressources financieres et un soutien en nature pour soutenir et
renforcer les initiatives de réseaux écologiques existantes au sein de la famille
d'instruments de la CMS;

travailler en étroite collaboration avec les organisations compétentes telles que
I'Agence spatiale européenne et ses points focaux pour soutenir les nouveaux
développements technologiques tels que I'expérience ICARUS pour suivre les
mouvements et le sort des animaux migrateurs a 1'échelle mondiale;

porter cette résolution et 1'expérience de la CMS pertinente pour identifier les voies
d'entrée des espéces migratrices marines, des habitats critiques et des principales
menaces, et promouvoir des mesures coordonnées de conservation et de gestion
dans une aire de migration dans les zones marines a l'attention du Groupe de
travail spécial officieux a composition non limitée chargé d'étudier les questions
relatives a la conservation et a l'utilisation durable de la biodiversité marine dans
les zones situées au-dela de la juridiction nationale; et

traiter les actions émergentes ou récurrentes en suspens.

Résolution 12.13 : Zones importantes pour les mammiféeres marins (IMMA)
reconnait les criteres et le processus d'identification des IMMA décrits dans le document
d'orientation IMMA publié sur le site Web de I'Equipe www.marinemammalhabitat.org
spéciale mixte de la Commission mixte de survie des espéeces (CSE) de 'UICN et de la
Commission mondiale des aires protégées (CMAP) pour les pinnipédes, les sirenes, les
loutres, les ours polaires et les cétacés inscrits a la CMS et prie instamment les Parties de :

identifier les zones spécifiques ou l'identification des IMMA pourrait étre
particuliérement bénéfique, par exemple en stimulant la conception et la
connectivité du réseau d'aires protégées, ou en abordant les menaces qui pesent
sur les mammiféres aquatiques de maniére plus globale;

veiller a ce que ces travaux visant a identifier des zones spécifiques engagent les
autorités des Parties dans un esprit de transparence a un stade précoce;
demander le soutien de I'Equipe spéciale mixte CSE/PMAP de I'UICN sur les aires
marines protégées pour faire progresser ces approches ; et

invite la Convention sur la diversité biologique, 1'Organisation maritime
internationale et I'Union internationale pour la conservation de la nature a
considérer les IMMA comme des contributions utiles a la détermination des zones
d'importance écologique ou biologique, en particulier des zones maritimes
sensibles, des zones clés pour la biodiversité.

La Résolution 12.17 : Conservation et gestion des baleines et de leurs habitats
dans la région de I'Atlantique Sud (+ Annexe) prie instamment les Parties de :

renforcer les mesures existantes dans le cadre de la CMS et d'autres accords
multilatéraux sur 1'environnement pertinents pour faire face aux menaces et
promouvoir la conservation des espéces de grandes baleines inscrites aux Annexes
I et IT dans la zone de I'Atlantique Sud ;
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redoubler d'efforts pour sensibiliser le public a la conservation des grandes
baleines le long des routes migratoires de 1'Atlantique Sud et accroitre son soutien
a cet égard;

renforcer les capacités nationales et locales pour la conservation des cétacés et la
mise en ceuvre du Plan d'action.

La Résolution 12.24 : Promouvoir les réseaux d'aires marines protégées dans la
région de I'ASEAN exhorte les Etats de I'aire de répartition a :

poursuivre I'élaboration de mesures de conservation transfrontalieéres par zone, y
compris les aires marines protégées, en particulier dans la région de 1'Association
des nations de 1'Asie du Sud-Est (ANASE);

participer a la promotion des réseaux et de la connectivité des aires marines
protégées qui amélioreront l'identification et la gouvernance des sites importants
pour les espéces migratrices et appuieront la conservation et la gestion
coordonnées a 1'échelle internationale;

conformément aux objectifs 10, 11 et 12 du Plan stratégique 2011-2020 de la CDB
pour la diversité biologique et aux objectifs 7, 8 et 10 connexes du Plan stratégique
2015-2023 pour les especes migratrices) afin d'accélérer les efforts visant a
accroitre le nombre et la couverture des aires protégées et a remédier aux pertes
continues de biodiversité, en particulier dans les écosystemes cotiers et marins;
collaborer avec les réseaux régionaux existants, notamment les Partenariats pour
la gestion de l'environnement des mers d'Asie de I'Est (PEMSEA), I'Initiative du
Triangle de Corail (ITC), les Groupes de travail de I'ANASE sur la conservation
nationale et la biodiversité (NCB), I'environnement cotier et marin (CME), le
qhangement climatique (CC) et les mécanismes associés aux représentants des
Etats de I'ANASE pour l'environnement (ASOEN) et divers autres programmes
nationaux et régionaux qui favorisent la création d'aires marines protégées réseau;
et

soutenir la mise en ceuvre par les gouvernements des actions de conservation de la
biodiversité marine aux niveaux régional, national et local et étendre la couverture
et l'efficacité des aires marines de conservation et de la protection des especes
menacées en Asie du Sud-Est et de I'Est a I'appui de la mise en ceuvre de stratégies
et de plans d'action régionaux qui traitent des questions relatives a la gouvernance
des cotes et des océans, y compris, mais sans s'y limiter, le Programme des parcs
du patrimoine de 'ASEAN, le Plan d'action régional de 1'Initiative du Triangle de
corail sur les péches et la sécurité alimentaire des récifs coralliens et la Stratégie de
développement durable pour les mers de 1'Asie de I'Est.

La Résolution 12.25 : Promotion de la conservation des habitats intertidaux et
autres habitats cotiers critiques pour les espéces migratrices exhorte les Parties a :

d"urgence de redoubler d'efforts pour conserver et promouvoir l'utilisation durable
des zones humides intertidales et autres habitats cotiers importants pour les
espéces migratrices dans le monde entier;

soutenir et participer a la mise en place, dans le cadre du Forum cotier, d'une
initiative « Prendre soin des cotes » pour promouvoir la restauration des zones
humides cotieres et d'autres habitats pertinents;

conformément a I'objectif 10 du Plan stratégique pour les especes migratrices
2015-2023, assurer d'urgence la protection des zones humides intertidales
restantes et des habitats cotiers associés d'importance internationale, en
particulier mais pas exclusivement, dans les régions cotieres qui subissent des taux
élevés de perte intertidale de zones humides, notamment en Asie, en accordant une
attention particuliére aux sites qui font partie des réseaux de sites critiques
d'especes migratrices, comme le Réseau de sites de partenariat pour la voie de
migration entre 1'Asie de 1'Est et 1'Australasie et le Réseau de réserves pour les
oiseaux de rivage de 'hémisphere occidental;
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envisager de qualifier de maniere appropriée les sites intertidaux pour inscription
en tant que sites du patrimoine mondial ainsi que sites Ramsar, y compris en tant
que sites transfrontaliers en série, le cas échéant, et donc pour les oiseaux d'eau et
autres especes migratrices susceptibles de former des réseaux de sites écologiques
avec d'autres sites clés ;

veiller a ce que les limites des aires protégées intertidales comprennent I'ensemble
de I'écosysteme important pour les oiseaux d'eau migrateurs et les autres especes
migratrices dépendantes;

reconnaitre pleinement l'importance internationale de leurs zones humides
intertidales pour les especes migratrices et les services écosystémiques, ce qui
empéche toute approbation ultérieure de la conversion des plates intertidales
(revendication territoriale);

conformément a 1'objectif 4 du Plan stratégique pour les espéces migratrices 2015-
2023, supprimer ou modifier toute incitation perverse a convertir des habitats
intertidaux ou d'autres zones humides cotiéres, et en outre, mettre en ceuvre des
mesures durables d'ingénierie cotiére pour 1'adaptation au climat, la défense
cotiére et la réduction des risques;

élaborer des projets pilotes pour démontrer l'impact positif net a 1'échelle de la voie
de migration de domaines d'importance cruciale, y compris des approches de
compensation impliquant les entreprises et les gouvernements;

veiller a ce que les besoins en sédiments cétiers provenant des apports fluviaux
soient maintenus grace a une régulation appropriée des débits sortants des
barrages ou d'autres structures de régulation de 1'eau grace a la mise en ceuvre des
orientations de la Convention de Ramsar sur les flux environnementaux
(Résolutions VIII.1 et X.19) ;

I'élaboration de programmes et d'initiatives, y compris, par exemple, des festivals
associés a l'arrivée d'especes migratrices; et

rendre compte des progres accomplis dans la mise en ceuvre de la présente
résolution, y compris des évaluations de l'efficacité des mesures prises, a chaque
réunion de la Conférence des Parties, y compris dans leurs rapports nationaux.

La résolution 12.26 (Rév.COP13) : Améliorer les moyens d'aborder la
connectivité dans la conservation des espéces migratrices exhorte les Parties a :

accorder une attention particuliére aux questions mises en évidence dans la

présente résolution lors de la planification, de la mise en ceuvre et de I'évaluation

des actions destinées a soutenir la conservation et la gestion des espéeces
migratrices, tant au niveau national que dans le cadre de la coopération régionale
et internationale, notamment lorsque:

. définir des objectifs stratégiques de conservation, de sorte que ceux-ci
puissent plus souvent étre exprimés en termes de systémes de migration
entiers et en termes d'exigences pour le fonctionnement du processus de
migration lui-méme, par opposition au simple statut des populations ou des
habitats;

. identifier, hiérarchiser, développer et gérer les aires protégées et d'autres
mesures de conservation efficaces par zone, tant a l'intérieur qu'a 1'extérieur
des zones relevant de la juridiction nationale, en tenant compte, entre autres,
des meilleures données scientifiques disponibles, de la nécessité que la
connectivité soit un facteur clé dans la définition d'unités de gestion de la
conservation appropriées, y compris a 1'échelle du paysage paysager ou
marin, et de la nécessité d'actions visant a établir des liens entre les lieux
ainsi qu'avec les lieux eux-mémes ;

. renforcer et élargir, sur la base des meilleures données scientifiques
disponibles, les réseaux écologiques pour conserver les espéces migratrices
dans le monde entier et améliorer leur conception et leur fonctionnalité
conformément a la Résolution 12.7 (Rév.COP13) Le role des réseaux
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écologiques dans la conservation des especes migratrices

. évaluer la suffisance et la cohérence des réseaux écologiques en termes
fonctionnels et qualitatifs ainsi qu'en termes d'étendue et de distribution, eu
égard a la Résolution 12.7 (Rév.COP13) et a l'opportunité de partager les
expériences et les meilleures pratiques sur cette question; et

. le suivi et I'évaluation de I'efficacité de la protection et de la gestion des zones
et des réseaux visés au présent paragraphe;
. utiliser les lignes directrices existantes, y compris celles préparées par 1'Union
internationale pour la conservation de la nature (UICN);
. travailler avec toutes les parties prenantes concernées au sein des autorités

gouvernementales, des communautés locales, du secteur privé et d'autres secteurs,
afin d'intensifier les efforts visant a faire face aux menaces qui pesent sur 1'état de
conservation des espéces migratrices ; et

. évaluer la pertinence continue et, le cas échéant, mettre a jour le contenu et fournir
un soutien pour la maintenance et 'amélioration a long terme des bases de
données a grande échelle sur la répartition, les mouvements et I'abondance des
especes migratrices.
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Annexe 2 : Priorités régionales

Les nouvelles questions prioritaires qui n'étaient pas mises en évidence dans le
premier programme de travail sont indiquées en caracteres gras. Les priorités qui
n'ont pas été aussi importantes dans les recommandations relatives au deuxieme
programme de travail sont biffées. La chasse est présente dans de nombreuses
régions, car cet examen comprend des prises dirigées (l1étales et capturées vivantes),
alors que le premier programme de travail n'incluait pas la chasse a la baleine ou les
captures vivantes.

Bien qu'il existe certains domaines de progres sous-régionaux (c'est-a-dire les restrictions de
vitesse de navigation ou la réduction des prises accessoires dans 1'une ou l'autre pécherie), en général,
aucune des questions prioritaires n'a été résolue. Pour refléter pleinement ces niveaux de progres
nationaux et sous-régionausx, il faudrait procéder a une évaluation approfondie des rapports
nationaux, ce qui dépassait le cadre du présent examen.

Atlantique Nord, Baltique, Méditerranée et mer Noire

Questions prioritaires Instruments CMS
¢ Intersections avec les péches : ACCOBAMS
empétrement, prises accessoires et ASCOBANS
épuisement des proies Protocole d'entente sur les mammiferes
Chasse aquatiques d'Afrique de 1'Ouest
Dégradation de 1'habitat
Changement climatique
Bruit marin
Débris marins
Pollution chimique
Collisions avec des navires
Captures en direct
Perturbation et harcelement
Maladie

Especes et populations inscrites a la CMS
Dauphin a flancs blancs de 1'Atlantique (Lagenorhynchus acutus), App 11
Rorqual bleu (Balaenoptera musculus), App I
Baleine de Bryde (Balaenoptera edeni), App II
Grand dauphin (Tursiops truncatus), App 11
Dauphin commun (Delphinus delphis), App II
Rorqual commun (Balaenoptera physalus), App 1/11
Marsouin commun (Phocoena phocoena), App 11
Baleine a bosse (Megaptera novaeangliae), App 1
Globicéphale noir (Globicephala melas), App 11
Baleine noire de 1'Atlantique Nord (Eubalaena glacialis), App 1
Baleine a bec commune (Hyperoodon ampullatus), App 11
Orque (Orcinus orca), App 11
Dauphin de Risso (Grampus griseus), App II
Rorqual boréal (Balaenoptera borealis), App 1/11
Cachalot (Physeter macrocephalus), App 1/11
Dauphin rayé (Stenella coeruleoalba), App 11
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e Dauphin a bec blanc (Lagenorhynchus albirostris), App 11

Atlantique Centre et Sud

Questions prioritaires Instruments CMS
e Intersections avec les péches : Protocole d'entente sur les mammiferes
empétrement, prises accessoires et  |aquatiques d'Afrique de I'Ouest
épuisement des proies Protocole d'entente
Chasse Dauphin a bosse de 1'Atlantique SSAP
Dégradation de 1'habitat
Changement climatique
Débris marins
Pollution chimique
Bruit marin
Collisions avec des navires
Perturbation et harcelement
Maladie

Especes et populations inscrites a la CMS
Dauphin de I'Amazone / Boto (Inia geoffrensis), App II
Dauphin a bosse de 1'Atlantique (Sousa teuszii), App 1/11
Rorqual bleu (Balaenopter amusculus), App I
Baleine de Bryde (Balaenoptera edent), App 11
Marsouin de Birmanier (Phocoena spinipinnis), App II
Dauphin clymene (Stenella clymene), App 11
Dauphin de Commerson (Cephalorhynchus commersonii), App II
Dauphin sombre (Lagenorhynchus obscurus), App II
Rorqual commun (Balaenoptera physalus), App 1/11
Franciscana (Pontoporia blainvillet), App 1/11
Dauphin de Guyane (Sotalia guianensis), App 11
Marsouin commun (Phocoena phocoena), App 11
Baleine a bosse (Megaptera novaeangliae), App I
Orque (Orcinus orca), App 11
Dauphin de Peale (Lagenorhynchus australis), App II
Rorqual boréal (Balaenoptera borealis), App 1/11
Baleine franche australe (Eubalaena australis), App I
Marsouin a lunettes (Phocoena dioptrica), App 11
Cachalot (Physeter macrocephalus), App 1/11
Tucuxi (Sotalia fluviatilis), App II
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Pacifique Nord et mers de Chine méridionale

Questions prioritaires Instruments CMS
o Intersections avec les péches : Aucun ne concerne les cétacés
empétrement, prises accessoires et
épuisement des proies
Chasse
Dégradation de 1'habitat
Changement climatique
Débris marins
Bruit marin
Pollution chimique
Collisions avec des navires
Captures en direct
Perturbation et harcelement
Maladie

Especes et populations inscrites a la CMS
Dauphin snubfin australien (Orcaella heinsohni), App 11
Baleine a bec de Baird (Berardius bairdit), App 11
Rorqual bleu (Balaenoptera musculus), App I
Baleine de Bryde (Balaenoptera edent), App 11
Marsouin de Dall (Phocoenoides dalli), App 11
Rorqual commun (Balaenoptera physalus), App 1/11
Marsouin sans nageoires (Neophocaena phocaenoides), App 11
Dauphin de Fraser (Lagenodelphis hosei), App 11
Baleine a bosse (Megaptera novaeangliae), App I
Grand dauphin de I'Indo-Pacifique (Tursiops aduncus), App 11
Dauphin a bosse de 1'Indo-Pacifique (Sousa chinensis), App 11
Dauphin de I'Irrawaddy (Orcaella brevirostris), App I/11
Baleine noire du Pacifique Nord (Eubalaena japonica), App 1
Baleine d'Omura (Balaenoptera omurat), App 11
Orque (Orcinus orca), App 11
Dauphin tacheté pantropical (Stenella attenuata), App 11
Rorqual boréal (Balaenoptera borealis), App 1/11
Dauphin commun a bec court (Delphinus delphis), App 11
Cachalot (Physeter macrocephalus), App I/11
Dauphin a long bec (Stenella longirostris), App 11
Dauphin a long bec (Stenella longirostris), App 11
Dauphin rayé (Stenella coeruleoalba), App 11
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Iles du Pacifique et Pacifique Sud-Ouest

o Collisions-avee-des-navires

Questions prioritaires Instruments CMS
Intersections avec les péches : Protocole d'entente sur les cétacés des
empétrement, prises accessoires et |iles du Pacifique

épuisement des proies

Chasse

Changement climatique

Débris marins

Pollution chimique

Bruit marin

Dégradation de I'habitat
Captures en direct
Perturbation et harcelement
Maladie

Especes et populations inscrites a la CMS
Dauphin snubfin australien (Orcaella heinsohni), App 11
Rorqual bleu (Balaenoptera musculus), App I
Baleine de Bryde (Balaenoptera edent), App 11
Marsouin de Birmanier (Phocoena spinipinnis), App II
Dauphin du Chili (Cephalorhynchus eutropia), App 11
Dauphin sombre (Lagenorhynchus obscurus), App 11
Rorqual commun (Balaenoptera physalus), App 1/11
Dauphin de Heaviside (Cephalorhynchus heavisidii), App 11
Baleine a bosse (Megaptera novaeangliae), App I
Dauphin a bosse de 1'Indo-Pacifique (Sousa chinensis), App II
Baleine d'Omura (Balaenoptera omurai), App 11
Orque (Orcinus orca), App 11
Dauphin tacheté pantropical (Stenella attenuata), App 11
Dauphin de Peale (Lagenorhynchus australis), App 11
Rorqual boréal (Balaenoptera borealis), App 1/11
Baleine franche australe (Eubalaena australis), App I
Cachalot (Physeter macrocephalus), App I/11
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Océan Indien et mer de Timor

Questions prioritaires Instruments CMS
o Intersections avec les péches : Aucun ne concerne les cétacés
empétrement, prises accessoires et
épuisement des proies
Chasse
Changement climatique
Pollution chimique
Dégradation de 1'habitat
Débris marins
Bruit marin
Collisions avec des navires
Maladie

Especes et populations inscrites a la CMS
Rorqual bleu (Balaenoptera musculus), App I
Baleine de Bryde (Balaenoptera edeni), App II
Dauphin sombre (Lagenorhynchus obscurus), App 11
Rorqual commun (Balaenoptera physalus), App 1/11
Marsouin sans nageoires (Neophocaena phocaenoides), App 11
Dauphin du Gange (Platanista gangetica gangetica), App I/11
Baleine a bosse (Megaptera novaeangliae), App 1
Dauphin a bosse de 1'Indo-Pacifique (Sousa chinensis), App II
Dauphin de I'Trrawaddy (Orcaella brevirostris), App I/11
Orque (Orcinus orca), App 11
Baleine d'Omura (Balaenoptera omurati), App 11
Rorqual boréal (Balaenoptera borealis), App 1/11
Baleine franche australe (Eubalaena australis), App I
Cachalot (Physeter macrocephalus), App 1/11

Arctique

Questions prioritaires Instruments CMS

. . Aucun ne concerne les cétacés
Changement climatique

Dégradation de 1'habitat
Chasse
Pollution chimique
Débris marins
Bruit marin
Captures en direct
Maladie
. ot .
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collisi 1 . ‘

Especes et populations inscrites a la CMS
Béluga (Delphinapterus leucas), App 11
Baleine boréale (Balaena mysticetus), App 1
Orque (Orcinus orca), App II
Narval (Monodon monoceros), App
Baleine a bec commune (Hyperoodon ampullatus), App 11

Océan Antarctique

Questions prioritaires Instruments CMS
Changement climatique Aucune ne concerne les cétacés
Dégradation de 1'habitat

Chasse

Débris marins

Pollution chimique

Bruit marin

Maladie

ntersections avec les péches :
empétrement, prises accessoires et
épuisement des proies

Especes et populations inscrites a la CMS
Petit rorqual de I'Antarctique (Balaenoptera bonaerensis), App 11
Rorqual bleu (Balaenoptera musculus), App I
Baleine a bosse (Megaptera novaeangliae), App I
Orque (Orcinus orca), App 11
Baleine noire pygmée (Caperea marginata), App II
Rorqual boréal (Balaenoptera borealis), App 1/11
Baleine franche australe (Eubalaena australis), App 1
Marsouin a lunettes (Phocoena dioptrica), App 11
Cachalot (Physeter macrocephalus), App 1/11
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Annexe 3 : Situation des cétacés sur I'"Appendice
I/Appendice II de la CMS

Annexe I de la CMS

Baleine boréale (Balaena mysticetus)

AT'échelle mondiale, il existe quatre sous-populations identifiées de baleines boréales, dont
deux (mer d'Okhotsk et mer du Groenland oriental-Svalbard-Barents) font I'objet
d'évaluations distinctes de la Liste rouge de 'UICN, mais avec une population mondiale de
plus de 25 000 individus, 1'espece est classée comme étant de préoccupation mineure par
I'UICN (Cooke et Reeves, 2018a). La taille de la population de la sous-population
Groenland-Svalbard-mer de Barents est inconnue, mais on pense qu'elle comprend moins
de 250 individus matures et qu'elle est inscrite sur la liste des espéces en voie de
disparition par I'UICN (Cooke et Reeves, 2018b ), et avec probablement moins de
250 individus matures, la sous-population de la mer d'Okhotsk est également en voie de
disparition (Cooke et al., 2018a).

Baleine noire de I'Atlantique Nord (Eubalaena glacialis)

Avec un nombre estimé de baleines noires de 1'Atlantique Nord vivant totalisant 409
individus, dont moins de 250 étaient matures (Pettis et al., 2020), 'espece est inscrite en
danger critique d'extinction par 'UICN (Cooke, 2020).

Baleine noire du Pacifique Nord (Eubalaena japonica)

La taille actuelle de la population de baleines noires du Pacifique Nord dans 1'ensemble de
l'aire de répartition est inconnue, mais on considére que le nombre d'individus matures est
d'environ 250 individus et que 1'espece est inscrite sur la liste des espéces en voie de
disparition par I'UICN (Cooke et Clapham, 2018a). Compte tenu de la probabilité que le
nombre d'individus matures soit inférieur a 50 et de la préoccupation suscitée par la rareté
des observations de baleineaux, la sous-population du Pacifique Nord-Est est inscrite
séparément comme étant en danger critique d'extinction (Cooke et Clapham, 2018b).

Baleine franche australe (Eubalaena australis)

Avec une taille totale estimée a 13 600 individus en 2009 (IWC, 2013) et une augmentation
de 5 a 10 fois de la population depuis les années 1970, la baleine franche australe n'est pas
considérée comme menacée a 1'échelle hémisphérique et, a ce titre, est inscrite comme étant
de préoccupation mineure par 'UICN (Cooke et Zerbini, 2018). Certaines sous-
populations reproductrices ont montré un fort rétablissement, mais certaines sont encore
tres petites et I'une d'entre elles, la sous-population du Pacifique Sud-Est au large du Chili et
du Pérou, dont le nombre d'individus matures est tres probablement inférieur a 50, a été
évaluée séparément et figure sur la liste des espéces en danger critique d'extinction
(Cooke, 2018f).

Rorqual boréal (Balaenoptera borealis) — App I et I1

Le rorqual boréal est classé en voie de disparition par 'UICN et compte environ 50 000
individus, mais les projections de la taille de la population indiquent que la population
mondiale d'animaux matures pourrait se rétablir (Cooke, 2018a).

Rorqual commun (Balaenoptera physalus) — App I et 11

Les rorquals communs sont classés comme vulnérables par I'UICN et les estimations
mondiales disponibles suggerent une taille totale de population de 145 000 individus
(Atlantique Nord : 70 000 baleines en 2015 ; Pacifique Nord : 50 000 baleines en 2011 ;
Hémisphere Sud : 25 000 baleines en 2008) (Cooke, 2018c). La sous-population
méditerranéenne est considérée comme comprenant 3 282 individus (CV = 30,85%) avec
moins de 1 720 individus matures et est classée en danger par I'UICN (Panigada et al.,
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2021).

Rorqual bleu (Balaenoptera musculus)

Reconnue comme comprenant cing sous-especes et classée en danger par 1'UICN, la taille
actuelle de la population mondiale mature de rorquals bleus est incertaine, mais considérée
comme comprise entre 5 000 et 15 000 individus, ce qui correspond a une réduction de 89%
a 97% par rapport a leur estimation avant la chasse a la baleine (Cooke, 2018d). Avec une
taille de population estimée a 3 000 individus matures (ou 6 500 au total) en 2018, la sous-
espece antarctique (B. m. intermedia) est inscrite sur la liste des espéces en danger
critique d'extinction (Cooke, 2018e).

Baleine a bosse (Megaptera novaenangliae)

L'estimation récente de la population mondiale des trois sous-especes reconnues de baleines
a bosse est d'environ 84 000 individus matures sur un total de 135 000 baleines, et 1'espece
est classée comme étant de préoccupation mineure par I'UICN (Cooke, 2018g). On pense
qu'il reste moins de 100 individus (Minton et coll., 2011; Collins et al., 2018), la sous-
population de la mer d'Oman a été évaluée séparément et est inscrite comme étant en voie de
disparition (Minton et al., 2008 ) et a été proposée comme étant en danger critique
(Pomilla et al., 2014), tandis que la sous-population océanienne comptant moins de 11 000
individus est également classée en danger (Childerhouse et al., 2008 ).

Dauphin commun (Delphinus delphis) Population méditerranéenne - App I et II

La sous-population méditerranéenne était auparavant classée en danger par I'UICN (Bearzi,
2003). Le nombre d'individus matures étant estimé a moins de 2 500 et le taux de déclin
estimé se situant probablement entre 5 et 10 % par an, une réévaluation en 2021 a permis a
la sous-population nouvellement nommée de la Méditerranée intérieure de conserver
I'inscription en voie de disparition (Bearzi et al., 2021). On pense qu'il reste moins de dix
individus dans le golfe semi-fermé de Corinthe, en Grece, et la sous-population est classée en
danger critique d'extinction par 'UICN (Bearzi et al., 2020).

Dauphin de I'Irrawaddy (Orcaella brevirostris) — App I et 11

La taille actuelle de la population de dauphins de 1'Irrawaddy a 1'échelle de l'aire de
répartition est inconnue et les estimations d'abondance ne sont disponibles que pour
quelques portions de leur aire de répartition, ou ils existent en tres petites sous-populations
locales et ou l'espece est classée en voie de disparition par I'UICN (Minton et al., 2017). Les
meilleures estimations des individus matures sur le plan de la reproduction dans les six
sous-populations reconnues sont estimées a < 50 dauphins et, a ce titre, les six sont classés
en danger critique d'extinction (Smith, 2004; Smith et Beasley, 2004a/b/c; Dolar et
coll., 2018; Minton et coll., 2017).

Grand dauphin de la mer Noire (Tursiops truncatus ponticus) — App I et II

Il n'y a pas d'estimation de la taille totale de la population, mais les données disponibles
suggerent qu'il y a au moins 1 000 grands dauphins de la mer Noire (7. t. ponticus) et que la
sous-espéce est classée en danger par I'UICN (Birkun, 2012).

Dauphin a bosse de I'Atlantique (Sousa teuszii) — App I et II

Un manque d'informations est disponible sur 1'abondance des dauphins a bosse de
I'Atlantique, mais une compilation de ce qui est connu suggere que I'abondance totale de
I'espéce est de <3 000 individus (Collins, 2015) et que le nombre d'animaux matures est
probablement de <1 500 individus, d'ot la liste des especes en danger critique d'extinction
(Collins et al., 2017 ).

Cachalot (Physeter macrocephalus) — App 1 et II
Le cachalot a une taille de population mondiale dans les années 100 000 (Whitehead, 2002)
et est répertorié comme vulnérable par I'UICN (Taylor et al., 2019). La sous-population
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méditerranéenne de cachalots a été évaluée séparément et, étant donné que la taille totale de
la sous-population se situerait entre 500 et 5 000 individus, le nombre de baleines matures
étant probablement de <2 500, elles sont inscrites sur la liste des espéces en voie de
disparition (Pirotta et al., 2021).

Dauphin du Gange (Platanista gangetica) — App I et II

Il n'existe pas d'estimation définitive de I'abondance du dauphin du Gange, mais les relevés
en déduisent qu'il y a probablement un minimum de 1 200 a 1 800 individus, bien que le
nombre réel puisse étre plusieurs fois plus élevé et que la sous-espéce soit classée en voie de
disparition. Il a également été suggéré que la sous-population de Karnaphuli-Sangu devrait
étre considérée séparément, car elle pourrait répondre aux critéres d'inscription en danger
critique d'extinction (Smith et al., 2012).

Dauphin de La Plata (Pontoporia blainvillei) — App I et 11

Quatre unités de gestion provisoires, toutes dotées d'une structure de sous-population
étendue, sont reconnues pour Franciscana et, bien qu'il n'y ait pas d'estimation de
I'abondance a 1'échelle de I'aire de répartition de l'espece, des estimations ont été calculées
pour une partie de leur aire de répartition et elles sont répertoriées comme vulnérables par
I'UICN (Zerbini et al., 2017).

Baleine a bec de Cuvier (Ziphius cavirostris) sous-population méditerranéenne

La sous-population méditerranéenne est génétiquement distincte, contient < 10 000
individus matures et est répertoriée comme vulnérable (Canadas et Notarbartolo di Sciara,
2018).

Annexe II de la CMS

Petit rorqual de I'Antarctique (Balaenoptera bonaerensis)

Le petit rorqual de 1'Antarctique est classé comme quasi menacé par I'UICN (Cooke et al.,
2018b) et, d'apres les relevés effectués entre 1993 et 2004, une population circumpolaire
estimée a environ 500 000 individus est considérée (IWC, 2013).

Baleine de Bryde (Balaenoptera edent)

La baleine de Bryde est inscrite comme étant de préoccupation mineure par I'UICN et
deux sous-especes sont reconnues; B. e. edenti et B. e. brydei. Il n'existe pas d'estimation
globale de la population mondiale, mais les estimations pour les zones extracétieres du
Pacifique Nord et de I'hémispheére Sud totalisent pres de 80 000 baleines et peuvent étre
supposées étre principalement constituées de B. e. brydei. (Cooke et Brownell, 2018).
Anciennement connue sous le nom de sous-population du golfe du Mexique et classée en
danger critique d'extinction par 1'UICN avec moins de 50 individus matures restants
(Corkeron et al., 2017 ), la baleine de riz (Balaenoptera ricei) a été identifiée comme une
espece distincte en 2021 (Rosel et al., 2021).

Baleine d'Omura (Balaenoptera omurat)
Les baleines d'Omura sont répertoriées comme données insuffisantes par 1'UICN et la
taille de la population mondiale est inconnue (Cooke et Brownell, 2019).

Baleine noire pygmée (Carperea marginata)

Bien qu'elle soit mal connue et rarement observée, il n'existe aucune estimation de la taille
de la population mondiale de baleines noires pygmées et elle est classée comme
préoccupation mineure par 'UICN (Cooke, 2018b).

Dauphin a bosse de 1'Indo-Pacifique (Sousa chinensis)

On pense que l'espece est composée de nombreuses « unités de population » différentes et
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que la somme des estimations d'abondance disponibles actuellement disponibles est de 5
056 individus, mais une population en déclin peut étre déduite dans toute son aire de
répartition en raison de menaces intenses et le dauphin a bosse de 1'Indo-Pacifique est classé
comme vulnérable par I'UICN (Jefferson et al., 2017). Le dauphin a bosse de Taiwan
(Sousa chinensis ssp. Taiwanensis) a une population en déclin de 37 individus matures et
est classé en danger critique d'extinction (Wang et al., 2017)

Tucuxi (Sotalia fluviatilis)

Tucuxi est classé en danger par I'UICN et, bien qu'il n'existe aucune estimation de la taille
totale de la population, la tendance de la population est considérée comme en déclin (da
Silva et al., 2020).

Dauphin de Guyane (Sotalia guianensis) .
Le dauphin de Guyane est classé comme quasi menacé par 1'UICN (Secchi et al., 2018). A
des fins de conservation et de gestion, huit unités de gestion (MU) hautement différenciées
de dauphins de Guyane sont reconnues (Solé-Cava et al., 2010), mais les estimations
d'abondance ne sont disponibles pour aucune des MU proposées ou pour l'espéce dans son
ensemble.

Dauphin a bec blanc (Lagenorhynchus albirostris) populations de la mer du Nord et de la
mer Baltique

Le dauphin a bec blanc est classé par 'UICN comme étant de préoccupation mineure
(Kiszka et Braulik, 2018a) et les relevés aériens et maritimes de la mer du Nord et des eaux
adjacentes de I'Europe atlantique en 2016 ont produit une estimation de 36 287 individus
(CV = 0,29) (Hammond et al., 2017 ). Aucune information n'est disponible pour les
dauphins a bec blanc de la mer Baltique et on ne pense pas qu'ils utilisent ces eaux.

Dauphin a flancs blancs de I'Atlantique (Lagenorhynchus acutus) Populations des
mers du Nord et de la Baltique

Bien que l'espeéce soit inscrite par 'UICN comme étant de préoccupation mineure (Braulik,
2019a), les données actuelles appuient la reconnaissance d'au moins quatre populations
potentielles de dauphins a flancs blancs de I'Atlantique (Calderan, 2021). Dans le cadre de
SCANS III, des relevés aériens et maritimes de cétacés dans les eaux de 'Union européenne
— y compris la mer du Nord — ont produit en 2016 une estimation de 15 510 individus (CV =
0,717) (Hammond et al. 2017). Aucune information n'est disponible pour les dauphins a
flancs blancs de I'Atlantique dans la mer Baltique et on ne pense pas qu'ils utilisent ces eaux.

Dauphin sombre (Lagenorhynchus obscurus)

Bien que l'espéce soit répertoriée par I'UICN comme étant de préoccupation mineure,
quatre sous-especes de dauphins sombres sont actuellement reconnues par le Comité de
taxonomie de la Society for Marine Mammalogy et d'autres sous-espéces sont suggérées
(Alafaro-Shiguieto et al., 2019). Il n'existe aucune estimation de I'abondance de la sous-
espece péruvienne/chilienne, mais on pense qu'elle est en grave déclin et a récemment été
reclassée vulnérable (Mangel et Alfaro-Shigueto, 2019), tandis que la sous-espece des eaux
argentines, le dauphin sombre de Fitzroy, compterait environ 20 000 individus (Alafaro-
Shiguieto et al., 2019). Bien qu'il n'existe aucune estimation de la population pour la sous-
espece africaine, on estime que le nombre total d'individus matures dépasse 10 000
individus (Elwen et al., 2016). La seule estimation disponible pour la sous-espéece dans les
eaux néo-zélandaises est de 12 626 (Markowitz, 2004). Aucune information n'est disponible
sur I'abondance de dauphins sombres connus pour résider autour des iles océaniques de
I'Atlantique Sud et de I'océan Indien.

Dauphin de Peale (Lagenorhynchus australis)
Le dauphin de Peale est classé comme préoccupation mineure par 'UICN (Heinrich et
Dellabianca, 2019) malgré peu d'estimations disponibles de 1'abondance. On estime que 19
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924 individus (coefficient de variation (CV) = 0,2) sont présents sur le plateau de Patagonie
(Dellabianca et al., 2016), et les études dans les eaux cotieres des iles Falkland (Malvinas):
proposent 1 896 individus (CV = 0,33) (Costa et al., 2018). Il n'existe aucune estimation de
I'abondance de I'espéce dans le Pacifique Sud.

Dauphin de Risso (Grampus griseus) populations de la mer du Nord et de la mer Baltique
Dans le cadre de SCANS II1, des relevés aériens et maritimes de cétacés dans les eaux de
I'Union européenne — y compris la mer du Nord — ont produit en 2016 une estimation de 13
504 (CV = 0,44) dauphins de Risso, mais aucune observation n'a été faite en mer du Nord
(Hammond et al., 2017). En outre, aucune information n'est disponible pour les especes de
la mer Baltique et on ne pense pas qu'elles utilisent ces eaux. Le dauphin de Risso est classé
comme préoccupation mineure par 1'UICN (Kiszka et Braulik, 2018c).

Grand dauphin de I'Indo-Pacifique (Tursiops aduncus) Populations des mers
d'Arafura/Timor

Il n'existe aucune estimation de 'abondance des populations de grands dauphins de I'Indo-
Pacifique des populations des mers d'Arafura et de Timor et 1'espéce est classée comme
quasi menacée par I'UICN (Braulik et al., 2019).

Grand dauphin commun (Tursiops truncatus) populations du Nord, de la Baltique, de la
Méditerranée et de la mer Noire

En tant qu'espece, le grand dauphin est classé par I'UICN comme étant de préoccupation
mineure (Wells et al., 2019), mais au moins une sous-espéce et plusieurs populations et
sous-populations sont connues. Dans le cadre de SCANS III, des relevés aériens et
maritimes de cétacés dans les eaux de 1'Union européenne ont produit une estimation de 2
222 grands dauphins en mer du Nord (Hammond et al., 2018). Aucune information n'est
disponible pour les espéces de la mer Baltique et on ne pense pas qu'elles utilisent ces eaux.
La sous-population méditerranéenne est classée comme préoccupation mineure par I'UICN
(Natoli et al., 2021) et la premiére estimation de 'abondance a 1'échelle du bassin suggere
une population d'environ 60 000 individus (IC a 95 % = 45 000-79 000) (ACCOBAMS,
2021). Il n'y a pas d'estimation de la taille totale de la population, mais les données
disponibles suggerent qu'il y a plusieurs 1 000 grands dauphins de la mer Noire (7. t.
ponticus) et que la sous-espece est classée en danger par 1'UICN (Birkun, 2012). Une
population isolée vivant dans le golfe d'Ambracia en Grece a été classée en danger critique
d'extinction par I'UICN (Gonzalvo et Notarbartolo di Sciara, 2021)

Dauphin tacheté pantropical (Stenella attenuata) populations de I'est du Pacifique
tropical et de 1'Asie du Sud-Est

Bien que l'espéce soit inscrite comme étant de préoccupation mineure par I'UICN
(Kiszka et Braulik, 2018b), deux sous-espéces sont actuellement reconnues : - (1) le dauphin
tacheté pantropical hauturier, S. a. attenuata dans les eaux tropicales océaniques du monde
entier, et (2) le dauphin pantropical cotier, S. a. graffmani, dans les eaux cotieres du
Pacifique tropical oriental (ETP); les deux sont considérés comme contenant plusieurs
populations et sous-populations (Escorza-Trevino et coll., 2005, Leslie et Morin 2016,
Perrin 2018). Dans I'ETP, la sous-espece cotiere a été estimée a 278 155 (CV = 50%)
(Gerrodette et Forcada, 2002) tandis que I'abondance combinée des sous-especes
extracotiéres a été estimée a environ 1297 092 (NE CV = 23%; CV W/S = 29 %) (Gerrodette
et coll., 2008). On sait peu de choses sur les populations de dauphins tachetés pantropicaux
d'Asie du Sud-Est, bien qu'environ 438 000 individus aient été considérés comme habitant
les eaux japonaises au début des années 1990 (Miyashita, 1993), et environ 14 930 (CV = 41
%) ont été suggérés pour l'est de la mer de Sulu et 640 (CV = 27 %) pour le détroit de Tanon
entre les iles de Negros et Cebu (Dolar et al., 2006).

1 La souveraineté sur les iles Falkland (Malvinas) fait 'objet d’un différend entre le Gouvernement de
I’Argentine et le Gouvernement du Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d’Irlande du Nord.
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Dauphin a long bec (Stenella longirostris) populations du Pacifique tropical oriental et de
I'Asie du Sud-Est

Il n'y a pas d'estimation de I'abondance mondiale pour cette espece largement répandue et le
dauphin a long bec est classé comme préoccupation mineure par 'UICN (Braulik et Reeves,
2018). Deux sous-especes de dauphins a long bec sont connues dans le Pacifique tropical
oriental (PTE) : - (1) le dauphin a long bec (Stenella longirostris ssp. orientalis) est classé
comme vulnérable par I'UICN (Hammond et al., 2012) et | 'estimation la plus récente de
l'abondance est d'environ 613 000 individus (CV = 22%) (Gerrodette et al., 2005); et (2) le
dauphin a long bec d'Amérique centrale (S. longirostris ssp. centroamericana) pour lequel
aucune estimation de I'abondance n'est disponible. Une forme intermédiaire entre le spinner
de Gray et le spinner de 1'Est est également reconnue (Andrews et al., 2013 ) et il y avait
environ 801 000 (CV = 37%) dauphins a ventre blanc dans l'ETP en 2000 (Gerrodette et al.,
2005). On sait peu de choses sur les populations de dauphins a long bec d'Asie du Sud-Est
(Braulik et Reeves, 2018), bien que 'abondance estimée dans la partie sud de la mer de Sulu
et les eaux du nord-est de la Malaisie était de 4 ooo (Dolar et al., 1997) et d'environ 31 000
(CV = 27%) dans le sud-est de la mer de Sulu (Dolar et al., 2006).

Dauphin rayé (Stenella coeruleoalba) populations du Pacifique tropical oriental et de la
Méditerranée

L'UICN classe le dauphin rayé comme étant de préoccupation mineure (Braulik, 2019b).
Dans le Pacifique tropical oriental (PTE), une étude de 2003 a estimé qu'il y avait 1 470 854
dauphins rayés individuels (CV = 15%) (Gerrodette et al., 2005). Le dauphin rayé est
considéré comme le cétacé le plus abondant de la mer Méditerranée malgré 1'absence
d'estimation disponible pour la Méditerranée orientale (Braulik, 2019b). En Méditerranée
occidentale, a I'exclusion de la mer Tyrrhénienne, I'abondance des dauphins rayés a été
estimée a 117 880 individus (intervalle de confiance (IC) a 95 % = 68 379-214 800) (Forcada
et al.,, 1994), tandis que les relevés dans le nord-ouest de la Méditerranée en été 2008 et en
été et hiver 2009 ont estimé la taille de la population de dauphins rayés a 13 232 (CV = 35,5
% (Lauriano et al., 2009), 19 462 en hiver (IC a 95 % = 12 939 a 29 273) et 38 488 en été (IC
a95 % = 27 447 a 53 968) (Panigada et coll., 2011). Une population isolée dans le golfe de
Corinthe en Grece est classée en danger par I'UICN (Bearzi et al., 2022)

Dauphin clymeéne (Stenella clymene) population d'Afrique de I'Ouest

En tant qu'espece, le dauphin Clymeéne est classé comme étant de préoccupation
mineure par I'UICN, mais il n'existe aucune estimation de I'abondance dans la partie
orientale de son aire de répartition (Jefferson et Braulik, 2018b). Bien que considérés
comme répandus dans les eaux pélagiques d'Afrique de 1'Ouest (Weir et al., 2014 ), ils sont
également les espeéces de cétacés les plus couramment capturées accidentellement dans les
pécheries pélagiques (Debrah et al., 2010)

Dauphin commun (Delphinus delphis) des mers du Nord et de la Baltique, de la mer
Méditerranée, de la mer Noire et des populations du Pacifique tropical oriental

Les dauphins communs sont considérés comme les plus répandus et les plus abondants de
tous les cétacés et sont répertoriés comme étant de préoccupation mineure par I'UICN
(Braulik et al., 2021). Dans le cadre du SCANS III en 2016, des relevés aériens et maritimes
de cétacés dans les eaux de I'Union européenne — qui incluaient la mer du Nord mais
n'incluaient pas la mer Méditerranée et la mer Noire — ont produit une estimation de 467
673 (CV = 0,26) dauphins communs; la majorité des observations ont toutefois eu lieu dans
le golfe de Gascogne et les eaux cotieres de la France et de 'Espagne et aucune n'a été faite
dans la mer du Nord (Hammond et al., 2017). La sous-population méditerranéenne était
auparavant classée en danger par 'UICN (Bearzi, 2003). Le nombre d'individus matures
étant estimé a moins de 2 500 et le taux de déclin estimé se situant probablement entre 5 et
10 % par an, une réévaluation en 2021 a permis a la sous-population nouvellement nommée
de la Méditerranée intérieure de conserver l'inscription en voie de disparition (Bearzi et
al., 2021). On pense qu'il reste moins de dix individus dans le golfe semi-fermé de Corinthe,
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en Grece, et la sous-population est classée en danger critique d'extinction par I'UICN
(Bearzi et al., 2020). La taille de la population de la sous-espece de dauphin commun de la
mer Noire (D. d. ponticus) est inconnue, mais les résultats de quelques enquétes a petite
échelle suggerent qu'il y a plusieurs 10 000 individus et qu'ils sont répertoriés comme
vulnérables par I'UICN (Birkun, 2008). Au cours des relevés effectués en 2006, les
dauphins communs se sont avérés étre les cétacés les plus abondants dans l'est du Pacifique
tropical et ont été estimés a 3 127 203 individus (CV = 26%) (Gerrodette et al., 2008).

Dauphin de Fraser (Lagenodelphis hosei) Population d'Asie du Sud-Est

Les dauphins de Fraser sont classés comme étant de préoccupation mineure, méme
s'on pense qu'ils sont présents a des densités relativement faibles dans la plupart des parties
de leur aire de répartition (Kiszka et Braulik, 2018d). Les relevés effectués dans la mer de
Sulu, aux Philippines, en 1994-9, ont révélé une abondance totale estimée a 13 518 (CV = 27
%) (Dolar et al., 2006).

Dauphin snubfin australien (Orcaella heinsohni)

Bien qu'il n'existe pas d'estimation a I'échelle de I'aire de répartition de 1'abondance des
dauphins snubfin australiens, car ils se trouvent dans de petites sous-populations isolées en
déclin avec un flux génétique limité, et on estime qu'ils comptent < 10 000 individus matures
dans l'ensemble de l'aire de répartition, ils sont répertoriés comme vulnérables par I'UICN
(Parra et al., 2017).

Dauphin de Commerson (Cephalorhynchus commersonii) population sud-américaine)
Classée comme préoccupation mineure par 'UICN, une grande partie de 'aire de
répartition des dauphins de Commerson n'a pas été étudiée et il n'existe que quelques
estimations de I'abondance (Crespo et al., 2017). Les relevés dans les eaux argentines ont
fourni une estimation de 40 000 individus (Pedraza 2008), et les relevés sur le plateau
continental de Patagonie ont fourni une abondance globale de 21 933 individus (CV = 74 %,
ICa95 % =6 013 a 80 012) (Dellabianca et al., 2016), par conséquent, la sous-espéce sud-
américaine (C. c. commersonii) est considérée comme répandue, abondante et non en déclin
dans de grandes parties de son aire de répartition (Crespo et al., 2017).

Dauphin du Chili (Cephalorhynchus eutropia)

Avec une aire de répartition restreinte, au moins deux sous-populations génétiquement
distinctes (Pérez-Alvarez et al., 2015 ) et des informations disponibles indiquant que la
taille totale de la population est de quelques milliers, le dauphin chilien est classé comme
quasi menacé par I'UICN (Heinrich et Reeves, 2017).

Dauphin de Heaviside (Cephalorhynchus heavisidii)

Aucune étude a 1'échelle de 'aire de répartition n'a été menée pour les dauphins de
Heaviside, bien que des recherches récentes indiquent une population relativement
importante de 6 345 individus (IC a 95 % 3 573-11 267) a la limite sud de l'aire de
répartition de l'espéce (Elwen et al., 2009), mais la possibilité qu'il y ait < 10 000 individus
matures ne peut étre exclue et 1'espece est classée comme quasi menacée par 'UICN
(Elwen et Gopal, 2018).

Orque (Orcinus orca)

Malgré les preuves nombreuses et croissantes de formes multiples avec des différences
morphologiques, génétiques, écologiques et comportementales qui méritent des sous-
especes, sinon aussi des désignations d'especes, les orques sont actuellement traitées comme
une seule espece et répertoriées par 'UICN comme données insuffisantes et les
estimations d'abondance pour les zones échantillonnées fournissent une estimation de
I'abondance mondiale minimale d'environ 50 000 orques de tous types (Reeves et al., 2017).
Cependant, une sous-population est considérée séparément et avec < 50 individus matures,
les orques du détroit de Gibraltar sont inscrites par I'UICN comme étant en danger
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critique d'extinction (Esteban et Foote, 2019

Globicéphale noir (Globicephala melas) populations de la mer du Nord et de la mer
Baltique

En tant qu'espece, le globicéphale noir est classé comme présentant des données
insuffisantes par 'UICN (UICN SSC CSG, 2007). Les relevés effectués en juillet 2016 dans
I'Atlantique européen dans le cadre du programme SCANSIII fournissent une estimation de
25 777 (CV = 0,345, IC = 13 350 - 49 772) globicéphales noirs, mais aucune observation n'a
été faite en mer du Nord et dans les mers du Kattegat et de la Ceinture, et aucune étude n'a
été entreprise dans la mer Baltique (Hammond et al., 2017). Deux populations de la
Méditerranée sont maintenant répertoriées par 1'UICN, respectivement, en danger
critique d'extinction et en danger (Verborgh et Gauffier, 2021).

Béluga (Delphinapterus leucas)

La population mondiale de bélugas se compose de multiples sous-populations ayant divers
degrés de différenciation génétique et d'abondance, mais 1'espece est traitée comme une
seule espece et est inscrite comme étant de préoccupation mineure avec une abondance
mondiale estimée a 136 000 individus matures (Lowry et al., 2017a). La sous-population de
Cook Inlet est classée en danger critique d'extinction avec une population mature en
2016 de 231 bélugas (IC = 194 - 273) avec une probabilité de 82 % qu'il y ait moins de 250
adultes reproducteurs (Lowry et al., 2019).

Narval (Monodon monoceros)

La population mondiale de narvals comprend environ 12 sous-populations présentant divers
degrés de différenciation génétique et d'isolement géographique, mais 1'espéece est traitée
comme une seule espéce et est classée comme étant de préoccupation mineure avec un
minimum de 122 925 individus matures (Lowry et al., 2017b). Il est toutefois important de
noter qu'un groupe de travail ad hoc du Comité scientifique de la NAMMCO sur les narvals
de I'est du Groenland a déclaré sans équivoque qu'a moins que la pression de chasse ne
cesse, la population de narvals a Ittogqortoormiit disparaitra treés probablement avant la fin
de la décennie (NAMMCO, 2021).

Marsouin commun (Phocoena phocoena) Mer du Nord et mer Baltique, ouest de
I'Atlantique Nord, populations de la mer Noire et du nord-ouest de I'Afrique

Bien que l'espéce soit classée comme étant de préoccupation mineure par I'UICN
(Braulik et al., 2020), le marsouin commun de la mer Noire (Phocoena phocoena ssp.
relicta), également présent dans certaines parties de la Méditerranée, est classé en danger
(Birkun et Frantzis, 2008) et la sous-population de la mer Baltique est classée en danger
critique d'extinction (Birkun et Frantzis, 2008) et la sous-population de la mer
Baltique est classée en danger critique d'extinction (Hammond et coll., 2016). Les relevés
effectués en juillet 2016 dans 1'Atlantique européen dans le cadre du programme SCANSIII
fournissent une estimation de 466 569 (CV = 0,154, IC = 345 306-630 417) marsouins
communs en mer du Nord et dans les eaux adjacentes (Hammond et al., 2017). Les relevés
acoustiques du marsouin propre de la Baltique entre 2011 et 2013 ont estimé une abondance
de 497 individus (IC a 95 % = 80-1091) (Scheidat et al., 2008) et de 71 a 1105 individus (IC a
95 %, estimation ponctuelle 491) (Amundin et al., 2022). Les relevés aériens effectués au
cours de différentes saisons entre 2002 et 2006 estiment que I'abondance dans le sud-ouest
de la Baltique variera de 457 (CV = 0,97) en mars 2003 a un maximum de 4 610 (CV = 0,35)
en mai 2005 (Scheidat et al. 2008). Les relevés aériens par transect de la cote atlantique du
Canada en 2016 ont donné lieu a une estimation de 1'abondance du marsouin commun de
256 355 (CV = 0,40) (Lawson et Gosselin, 2018). Au début des années 2000, on estimait que
la sous-espéce entiere de marsouin commun de la mer Noire ne comptait qu'environ 10 000
individus (Reeves et Notarbartolo Di Sciara, 2006). Il n'existe actuellement aucune
estimation a jour de la population. Aucune estimation de 1'abondance n'est disponible pour
le marsouin commun au large de 1'Afrique du Nord-Ouest.
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Marsouin de Birmanier (Phocoena spinipinnis)

Le marsouin de Burmeister est classé comme quasi menacé par I'UICN (Felix et al., 2018).
A ce jour, aucun relevé systématique de I'abondance n'a été entrepris dans I'ensemble de leur
aire de répartition et aucune information compléte sur 1'abondance ou les tendances
démographiques n'est disponible.

Marsouin a lunettes (Phocoena dioptrica)

Bien que le marsouin a lunettes soit classé par I'UICN comme étant de préoccupation
mineure (Dellabianca et al., 2018), il n'existe aucune estimation de I'abondance dans son
aire de répartition.

Marsouin sans nageoires indo-pacifique (Neophocaena phocaenoides)

Le marsouin sans nageoires de 'Indo-Pacifique est classé par 'UICN comme vulnérable
(Wang et Reeves, 2017a) et la tendance actuelle de la population est considérée comme étant
a la baisse. A ce jour, des estimations de 1'abondance n'ont été faites que pour quelques
zones, par exemple; Hong Kong et eaux adjacentes 217 individus (CV 21-150%) (Jefferson et
al., 2002a); Kuching Bay, Sarawak, Malaisie 135 personnes (CV 31%, intervalle de confiance
a 95% 74-246) (Minton et coll., 2013); eaux cotieres du Bangladesh 1 382 individus (CV 55%)
(Smith et al., 2008).

Marsouin sans nageoires a crétes étroites (Neophocaena asiaeorientalis)

Le marsouin sans nageoires a crétes étroites est classé par 'UICN comme étant en voie de
disparition et on pense qu'il existe dans des populations trés fragmentées qui diminuent
régulierement (Wang et Reeves, 2017b). Des estimations de 1'abondance n'ont été faites que
pour quelques zones (IWC, 2006) et la tendance actuelle de la population est considérée
comme étant a la baisse.

Marsouin de Dall (Phocoenoides dalli)

Le marsouin de Dall est classé par I'UICN comme étant de préoccupation mineure, mais
il est reconnu que le nombre d'individus matures diminue régulierement (Jefferson et
Braulik(a), 2018). La CBI reconnait 11 stocks de cette espece (CBI, 2002) et I'abondance
totale est estimée a plus de 1,2 million d'individus (Buckland et al., 1993).

Dauphin d'Amazone (Inia geoffrensis)

Bien qu'il n'y ait pas d'estimation de I'abondance a 1'échelle de l'aire de répartition ou
d'informations sur les tendances de 1'abondance de 1'espéce, avec un déclin global d'au moins
50% de la population totale a partir de 2000 environ, le dauphin de I'Amazone est classé en
danger par I'UICN (DaSilva et al., 2018).

Bérarde (Berardius bairdii)

Malgré des renseignements mondiaux limités sur I'abondance et aucun sur les tendances de
I'abondance, la baleine a bec de Baird est classée comme étant de préoccupation
mineure par ['UICN (Taylor et Brownell, 2020). Kasuya (2017), a estimé 1'abondance dans
les eaux japonaises a environ 7 100 individus. Dans le Pacifique Est, tous les relevés effectués
au large de la cote ouest des Etats-Unis entre 1991 et 2014 ont fourni une estimation de
I'abondance de 2 697 (CV = 0,60) baleines (Moore et Barlow, 2017), tandis que 1'abondance
estimée dans le courant californien était de 5 394 (CV = 0,83) en 2008 et de 7 960 (CV =
0,93) baleines en 2014 (Barlow, 2016).

Baleine a bec commune (Hyperoodon ampullatus)

La baleine a bec commune est inscrite sur la liste des especes quasi menacées par
I'UICN (Whitehead et al., 2021). A I'exception d'environ 143 individus (intervalle de
confiance a 95 % de 129 a 156) dans la population du plateau néo-écossais (O'Brien et
Whitehead, 2013) et d'une estimation minimale de 128 individus a la limite nord-est des
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Grands Bancs (Stewart, 2018), il n'existe aucune estimation de I'abondance publiée pour
d'autres régions de 1'ouest de 1'Atlantique Nord. Il n'existe pas d'estimations fiables pour
I'Atlantique du Nord-Est.
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