Proposition 1172

PROPOSITION D’AMENDEMENT AUX ANNEXES A LA CONVENTION SUR LA CONSERVATION

DES ESPECES MIGRATRICES APPARTENANT A LA FAUNE SAUVAGE

A.PROPOSITION :  Inscription du marsouin 4 lunettes Australophocaena dioptrica (Lahile 1912)

a I'Annexe II de la Convention sur la conservation des espéces migratrices
appartenant a la faune sauvage

B. AUTEUR : Gouvernement de la République argentine

C. JUSTIFICATION

2.1.

Taxon

1.1 Classe : Mammalia

1.2 Ordre : Cetacea

1.4 Espéce : Australophocaena dioptrica (Lahille 1912)

1.5 Noms vernaculaires :

Anglais : Spectacled porpoise, southern harbour porpoise
Espagnol : Marsopa de anteojos

Francais : marsouin a lunettes

Russe : Ochkovaya morskaya svinya

Données biologiques

Bruch a indiqué la découverte d'un adulte méle de 2,04 m, d'un adulte femelie de 1,86 m, et d'un
feetus de 48 cm en juillet 1912 (Bruch 1916). Biologiquementpariant c'est I'un des marsouins les
moins bien connus. Sur la base d'un plus grand nombre de specimens, Goodall et Schiavini
(1995) ont enregistré les mesures externes d'un certain nombre de femelles et de méles, La taille
des femelles, qui étaient au nombre de sept, variait entre 125 cm et 204 cm, notamment deux
femelles physiquement formées mesurant 186 cm. La taille des males, qui étaient au nombre de
neuf, variait entre 109 cm (un nouveau-né) et 224 cm. Le spécimen male trouvé complet sur la
cote de Puerto Madryn pesait 115 kg et mesurait 2,02 m (Pagnoni et Saba 1989). L'dge de cet
individu a été estimé a environ 6 ans (Crespo et al 1994a), mais des études sur la maturité
sexuelle n'ont pas été effectudes.

Répartition (présente et passée)

L'aire de répartition du marsouin 4 lunettes correspond aux mers tempérées et tempérées froides
circumpolaires, bien que jusqu'a relativement récemment it ait €té supposé vivre exclusivement
sur les cotes orientales de I'Amérique du Sud, des iles Falkland (Islas Malvinas) et de Géorgie
du Sud (Islas georgias) (Klinowska 1991). Toutefois, au cours des derniéres années il a été vu
aux fles Auckland, Macquarie et Kerguelen, au sud de la Tasmanie, Heard et Nouvelle-Zélande
(Brownell et al 1989, Klinowska 1991, Goodall et Schiavini 1995), démontrant ainsi que son aire
est circumpolaire. Sur les ctes sud de I'Amérique il a ét€ observé dans les eaux territoriales de
I'Argentine, du Chili, de 'Uruguay et du sud du Brésil (Goodall et Schiavini 1995).

Les observations pour I'Océan Atlantique du sud-ouest mentionnent des individus sur les cotes
du Rio de la Plata (Lahille 1912), Rio Santiago (Bruch 1916), un spécimen découvert sur la cote
de Puerto Madryn en juin 1985 et d'autres dans le département de Canelones en Uruguay (Praderi
et Palerm 1971).

Goodall a montré que I'aire de répartition est plus étendue, grace 4 onze squelettes presque
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complets et 76 crines trouvés dans la partie argentine de 1a Terre de Feu (Goodall 1978, Goedall
et Cameron 1979). Actuellement 151 spécimens ont été découverts sur les cotes de la Terre de
Feu (Goodall et Schiavini 1995), auxquels doivent étre ajoutés quatre spécimens de I'espéce qui
ont €té signalés dans la partie orientale du détroit de Magellan (Venegas et Sielfeld 1980, Crespo
1991, Goodall et Schiavini 1995).

Sur les cotes du Brésil la découverte {a plus récente a été faite prés du Rio Grande a 32° de
latitude sud et est supposée étre I'individu observé le plus au nord de I'Atlantique du sud-ouest
(Goodall et Schiavini 1995).

Etant donné que la plupart de ces observations ont été récentes, il n'est pas possible d'effectuer
d'esquisse historique de I'aire de répartition de I'espéce. Il n'est pas clair non plus si l'aire est
continue ou s'il s'agit de gronpes séparés vivant dans un isolement relatif les uns par rapport aux
autres (Crespo 1991).

Population (estimation et tendance)

Ce marsouin a été traditionnellementconsidéré comme un des cétacés les plus rares étant donné
le petit nombre d'observationsrapportées. Au milieu des années 1970 on connaissait 4 peine une
dizaine d'individus.

Sur la base du travail effectué par Goodall on dispose de plus d'informations pour les années
suivantes principalement grice a la collecte de spécimens et quelques observations d'individus
en liberté (Goodall 1978, Goodall et Polkinghorn 1979, Klinowska 1991, Goodall et Schiavini
1995). La majorit¢ ont eu lieu en Terre de Feu et dans des zones avoisinantes, ce qui a toujours
permis de penser que cette région est une de celles ou I'espéce est probablement la plus
abondante (Klinowska 1991). Il n'existe pas d'estimationde la population dans cette zone ou dans
d'autres.

Sur la base des rapports d'observation pendant des croisiéres de baleines minkes (IWC/IDCR)
on peut dire que 'espéce a été vue cing fois seulementen dix ans (Kasamatsu et al 1990, Goodall
et Schiavini 1995). Cela laisse a penser que le marsouin a lunettes n'est pas un des plus abondants
petits cétacés dans la région.

Habitat (bréve description et tendances)

On dispose de peu d'informationssur I'écologie et le comportementde cette espéce. On a suggdré
que ce n'est pas un animal social ou grégaire, considérant que les observations et la plupart des
individus échoués concernaient des animaux isolés (Klinowska 1991). On a également estimé
que c'est une espéce d'eau cotiére (Brownell 1975) bien qu'on l'ait également observé en eau
profonde a des latitudes élevées de 'océan Antarctique circumpolaire (Kasamatsu et al 1990).

Trés peu ou rien n'est connu concernant les habitudes alimentaires de cette espéce. Deux
spécimens examinés par Goodall et Schiavini (1995) ont révélé des petites quantités de
nématodes et d'algues. Dans l'estomac de I'individu échoué & Puerto Madryn, on a trouvé des
petits anchois (Engraulis anchoita) et des crustacés non identifiés (A. Purgue, communication
personnelle citée par Goodall et Schiavini 1995).

Migrations (types de déplacement, distances, proportions de la population migrante)

Bien que la migration proprement dite n'ait pas été étudiée, il existe clairement une population
ou une partie de la population partagée par I' Argentine et ie Chili dans Ia portion sud de son aire,
principalement & I'est du détroit de Magellan et du Canal de Beagle. Dans les deux zones on a
enregistré de nombreux indices de la présence d'individus et on peut naturellement supposer
qu'ils passent les frontiéres entre les deux pays.
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Les mouvements entre I'Argentine et I'Uruguay (Rio de la Plata) et entre I'Uruguay et le Brésil
(Barra del Chuy) bien qu'aussi logiques que dans la partie sud, sont moins documentésen termes
de découverte d'individus appartenant 3 l'espéce.

Menaces

Menaces directes pour la population (facteurs, intensité)

L'espece a ét€ inscrite dans le groupe des mammiféresmarins menacés par la péche au crabe dans
le sud du Chili et I'Argentine o1 ils sont utilisés comme appéts dans des piéges, avec d'autres
especes comme les dauphins, les phoques et les oiseaux de mer (Goodall et Cameron 1980,
Klinowska 1991, Crespo 1991). Toutefois rien n'a €té fait pour évaluer cette péche au cours des
derniéres années et actuellement une véritable étude du probléme fait défaut. Dans le sud du Chili
une étude extensive a été effectuée concernant l'impact de la péche au crabe sur la faune sauvage
par Cardenas et al (1986a) qui n'ont pas incius le marsouin a lunettes dans leur liste des
mammiféres marins. Goodall et Schiavini (1995) considérent qu'il n'y a pas de capture directe
de Tespéce actuellement, bien que certains individus puissent étre capturés dans les eaux
intérieures au sud du Chili (Goodall et Schiavini 1995),

1l a également été compris dans la liste des espéces tuées accidentellementcar capturées dans les
filets le long des cotes sud de Santa Cruz et de la Terre de Feu. Dans la province de Santa Cruz
et de la Terre de Feu, des chaluts sont utilisés pour pécher des loups de mer (Eleginops
maclovinus) des merlus (Merluccius sp.) et des argentines (atherinides), qui entrainent
fréquemment des captures accessoires (Goodall et Cameron 1980, Goodall et al 1988,1990,
1994), mais le taux de mortalité est inconnu (Crespo et Corcuera 1990, Crespo et al 1994b, ¢).

1} a également été cité comme une des espéces qui peuvent étre capturées dans les filets des
chalutiers qui opérent dans le nord et e centre en Patagonie (Crespo et Corcuera 1990, Crespo
et al 1994b, c). Toutefois aprés six ans de surveillance continue de la flotte de chalutiers dans
cette région, pas un seul marsouin & lunettes n'a été enregistréalors que I'on a des mention du lion
de mer d'Amérique du Sud (Otaria flavescens), du dauphin obscur (Lagerorhynchus obscurus)
et du dauphin de Commerson (Cephalorhynchus commersonii) (Crespo et al 1995).

Destruction de I'habitat
Aucune destruction connue.

Menaces indirectes (par exemple réduction du taux de reproduction par suite de contamination
par les pesticides)

On ne connait rien a ce jour sur des menaces indirectes précises. Les seules menaces
potentiellementsignificativessont celles dérivant d'interactions spécifiques ou écologiques avec
les pécheries dans la région. Les pécheries industrielles comme celles opérant dans I'Atlantique
sud sont connues pour avoir des impacts trés élevés. La capacité extractive de ces pécheries peut
dans le moyen terme affecter plusieurs composantes de la vie marine. Les espéces péchées sont
le merlu commun, le calimar commun, la crevette, le merlu noir, le merlu 3 queue et d'autres
especes et les méthodes utilisées comprennent Ie chalut de fond pélagique, 1a nasse et la palangre
de fond. Les pécheries au chalut 4 elles seules rejettent plus de vingt espéces de poissons qui ne
sont pas d'intérét commercial ou de trop petite taille (Crespo et al 1995).

Bien que la nourriture du marsouin  lunettes reste inconnue, il existe un risque possible que ce
type d'interactionavec les pécheries soit négatif. Les effets potentiels dépendent des proies des
marsouins, leur importancerelative dans leur alimentation, leur taille et si les proies en question
sont exploitées par les pécheries.
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Menaces touchant particuliérement les migrations

Aucune menace directement lide avec les migrations n'est connue. Aux frontitres sud entre
I'Argentine et le Chili se trouvent de nombreux puits de pétrole dans la zone du détroit de
Magellan, avec des risques de déversement. Aux frontigres entre I'Argentine et I'Uruguay et entre
'Uruguay et le Brésil la péche est pratiquée par les flottes des trois nations et parallélement il
existe de hautes concentrations de pesticides et de métanx lourds du fait que les zones concernées
sont envahies par l'agriculture et 1'industrie.

Exploitation nationale et internationale

Aucune exploitation nationale ou internationale de cette espéce n'est connue & I'exception de la
capture directe illégale supposée pour l'utilisation d'appats pour les piéges & crabes.

Situation et besoins de protection

Protection natiopale

En Argentine, cette espéce, comme d'autres types de faune marine (mammiféres marins et oiseaux
marins), est protégée par le décret n® 1216/74. Dans le cadre de ce décret la chasse de ces cspeéces
est interdite au niveau national. Bien qu'elle soit protégée par une Iégislation générale, aucune
référence n'est faite concernant la mort accidentelle ou & d'autres causes anthropiques de mort
(Crespo 1991}.

Protection internationale

L'espéce est énnmérée & Fannexe II de la CTTES. Elle est protégée par la 1égislation en Nouvelle-
Zélande, Australie et Kerguelen (Klonowska 1991). Au Chili les petits cétacés sont protégés par
le décret n° 40 de 1972 qui interdit leur capture, commercialisation, transport, possession et
industrialisation (Cardenas et al 1986b).

Besoins de protection supplémentairgs

Tous les Etats de l'aire de répartition devraient ratifier Ia Convention de Bonn.

L'élaboration d'accords régionaux sur la base des conditions objectives partagées par les pays de
cette région est également recommandée. De tels accords, s'il doivent fournir une solution aux
problémes communs, doivent pouvoir se baser sur I'appui technique nécessaire et le support
politique des antorités. En ce qui conceme le marsouin & lunettes, la situation dans le Céne Sud
est identique au Chili et en Argentine.

Mesures de conservation

I est essentiel d'obtenir des estimations de la population de cette espéce et des chiffres fiables
concernant la péche, notamment les péches directes et accessoires des filets maillants. $'l est
confirmé que les mammiféres marins et les oiseaux de mer continuent a étre utilisés comme
appats dans les piéges 4 crabes dans le sud du Chili et de I'Argentine, il deviendra urgent de
concevoir de nouveaux appéts (Schiavini, communication personnelle, Crespo et Corcuera 1990,
Crespo et al 1994b). It devient difficile d'évaluer les activités a mesure que I’on s’éloigne des
centres de population.

Etats de I'aire de répartition
Argentine, Chili, Uruguay, Brésil, Royaume-Uni, (Iles Falkland/Iles Malouines et South
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Georgia/lslas georgias), Nouvelle-Zélande (Iles Auckland), Australie (Ile Macquarie), France

(Kerguelen).
6. Commentaires par les Etats de 1'aire de répartition
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