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Bonn, Alemania, 18 a 24 de septiembre de 2002
Introduccion
1. La 112 Reunién del Consejo Cientifico de la Convencion sobre la Conservacion de las Especies

Migratorias de Animales Silvestres (CMS) se celebr6 en el Centro Internacional de Congresos en Bonn
(Alemania), del 14 a 17 de septiembre de 2002.

|. OBSERVACIONES DE APERTURA

2. El Presidente, Dr. Colin Galbraith (Reino Unido) declaré abierta la reunién a las 9.30 horas del sabado
14 de septiembre de 2002, y dio la bienvenida a los participantes, especialmemeevlmsconsejeros y
consejeros alternos, incluido el Sr. Noritaka Ichida, el nuevo Consejero designado para la fauna asiética. En el
anexo | del presente informe figura la lista de participantes (Informe del Consejo Cientifico Anexo I). Acogié

con satisfaccion el aumento del nimero de Partes en la Convencion y observé que la creciente complejidad de
su labor requeriria mayor profesionalismo. Manifesté que entre las tareas clave que incumbian a la reunién
figuraban la aclaracion de los medios de cooperacion entre las Partes y el modo en que podrian formarse
asociaciones para ayudarse mutuamente. También tenia que ocuparse la reunién de las cuestiones del cambio
climético que tiene lugar a escala mundial, ademas de los problemas especificos de las especies en crisis, tales
como los elefantes de Africa occidental y los antilopes del Sahara, el problema de la captura incidental en alta
mar y la explotaciéon no sostenible de las tortugas marinas. Manifest6 que la CMS tenia que aumentar su
capacidad y aumentar sus corrientes de informacion. Uno de los principales retos que tenia ante si el Consejo
era mantener la objetividad cientifica. Dijo que los planes de accién eran un magnifico mecanismo para la
labor de la Convencidn y la responsabilidad del Consejo era proporcionar argumentos coherentes para dicha
labor.

3. El Sr. Gerhard Adams, del Ministerio Federal del Medio Ambiente de Alemania, dio la bienvenida a
Bonn a los participantes en nombre del Gobierno Federal. Record6 que Bonn habia represerapdb un p
importante en la historia de la Convencién y que el edificio en el que estaba tehigadta rainion habia

sido escenario de acontecimientos histéricos. Aludiendo a la concertacion debicuevdo sobre la sede

entre el Gobierno Federal y la CMS, invit6 a los delegadasistira la firma del acuerdo, que tendria lugar

en la mafana del miércoles 18 de septiembre de 2002, antes de la apertura de la reunion de la Conferencia de
las Partes.

4, El Sr. Arnulf Muller-Helmbrecht, Secretario Ejecutivo, dio la bienvenida a los participantes y dio las
gracias al Gobierno de Alemania por las excelentes instalaciones y el apoyo en materia de organizaciéon
prestado a la reunién. También expresd su reconocimiento a los que habian trabajado con la CMS durante
algunos afios y agradecio a los funcionarios por los esfuerzos extraordinarios realizados para ayudar a la
organizacién de la reunion en curso.
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5. El Presidente record6 al Consejo que se retiraban dos miembros, el Dr. Mike Moser (Consejero
designado) y el Dr. Raul Vaz Ferreira (Consejero del Uruguay) y agradecio sus valiosos servicios al Consejo
alo largo de los afios. La reunion estuvo de acuerdo en que les escribiese, expresgnadeeimiento del
Consejo por la labor realizada hastaonces.

II. APROBACION DEL ORDEN DEL DIA

6. La reunion aprobd su orden del dia sobre la base del orden del dia provisional distribuido como
documento ScC11/Doc.1(Rev.1). El orden del dia figura en el anexo Il del presente informe (Informe del
Consejo Cientifico Anexo II).

7. La reunion también aprobé un calendario para sus trabajos sobre la base del calendario provisional
preparado por la Secretaria (ScC11/Doc.2.2(Rev.1)).

8. Se establecieron Grupos de Trabajos regionales para Africa, Europa, América Latina y el Caribe y
Asia/Oceania. El Presidente les encargé que nombrasen sus propios presidentes y relatores, y les pidié que
considerasen, entre otras cosas, el examen del modus opéehiittinsejo Cientifico de la CMS; las
prioridades regionales en relacion con los taxones; el mantenimiento del impulso al proceso de la CMS en sus
regiones; cualquier cuestion regional que deseasen poner de relieve; y nuevos acuerdos u otras medidas en el
marco de la CMS que deseasen que se adoptaran; y que informasen al respecto basandose en un criterio
regional.

9. Se establecieron ademas grupos de trabajo taxonémicos sobre aves; mamiferos terrestres; tortugas
marinas; y mamiferos marinos y peces de gran tamafio; ademas vobrigacarse al Grupo de Trabajo
sobre indicadores establecido en la décima reunién del Consejo Cientifico.

[ll. INFORME SOBRE LAS ACTIVIDADES ENTRE REUNIONES
a) Presidente

10. EIDr. Galbraith mencion6 brevemente las cuestiones importantes que habia que examinar en la actual
reunién y sefialé que redactaria un informe resumido para exponer las cuestiones planteadas en el Consejo
Cientifico sobre el tema para su examen en la Séptima Reunidn de la Conferencia de las Partes. Al exponer
las principales actividades desarrolladas en el periodo entre reuniones, menciond en particular la concertacion
del Acuerdo sobre la Conservacion de los Albatros y Petreles, los adelantos en la preparacion y concertacion
de memorandos de entendimiento y los progresos realizados en la ejecucién de varios proyectos, aunque
destacé que quedaba una importante labor que desarrollar en estas esferas.

b) Secretaria

11. El Secretario Ejecutivo Adjunto sefialé a la atencién el informe preparado por la Secretaria para la
Séptima Reunién de la Conferencia de las Partes (UNEP/CMS/Conf. 7.5.1) acerca de su labor desde el 1° de
diciembre de 1999, que abarcaba ciertos aspectos de la aplicaciorodedacion no contemplados en otros
documentos de la Conferencia.

12. En relacién con los miembros de la Convencion, habia quince nuevas Partes, ascendiendo asi el

namero total a 80. Ademas otros 18 paises no Partes en la Convencion participaban en sus actividades
mediante acuerdos concertados en el marco de la CMS. Se habian celebrado varios cursos practicos y
reuniones durante el periodo en examen, por lo que expresd su agradecimiento a las Partes que habian
acogido o prestado asistencia entganizacién de dichas actividades.
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13.  Menciond los diversos instrumentos elaborados desde la Sexta Reunién de la Conferencia de las
Partes, principalmente los que beneficiaban a los albatros y petreles, las tortugas marinas de la costa del
Atlantico de Africa y del Océano indico y Asia sudoriental, asi como el ciervo de Bujara. En conjunto, los dos
memorandos de entendimiento sobre lasutgas abarcaban una ampdiana geografica, y contaban con 65
paises como miembros potenciales.

14. LaSecretaria habiaregistrado un desarrollo dinamico desde la Sexta Reunién de la Conferencia de las
Partes, y habia alcanzadonmumevo nivel de estdlilad. La contratacion de personal nuevo y adicional, asi
como la ubicacioén del personal de los acuerdos en oficinas comunemandignificaba que I18ecretaria

estaba proxima a contar con una plantilla de personal completa.

15. Se habia logrado nuevas mejoras en la esfera de la gestién de la informacién y se habia recibido
retroinformacion sobre el nuevo sistema de presentacion de informes. El sitio de la CMS en laweb también
habia mejorado notablemente, con una inversibn modesta de recursos, y se estaba desarrollando un nuevo
sistema de gestion de la informacién en cooperacion con el UNEP-Centro Mundial de Vigilancia de la
Conservacion (WCMC). Todo ese trabajo se habia coordinado con el Plan Estratégico de la CMS. Ademas la
colaboracién con otras organizaciones habia aumentado y mejorado, incluso se habian elaborado nuevos
acuerdos institucionales con dichas organizaciones y érganos intergubernamentales.

c) Consejeros (sobre los trabajos en otras convenciones cuyas actividades siguen en nombre y
a peticion de la CMS y sobre las tareas que les fueron asignadas en la Décima Reunion
del Consejo Cientifico)

16. LaDra. Beudels-Jamar de Bolsee (Consejera por Bélgica), que ejercié sus funciones de enlace con el
Consejo para el Convenio sobre la Diversidad Biolégica (CDB), comunic6 que no habia asiditica la

altima reunion del Organo Subsidiario del Convenio sobre Asesoramiento Cientifico, Técnico, y Tecnoldgico
(OSACTT) debido a otros compromisos profesionales previos. Sefialo a la atencion de la reunion el informe
de la Secretaria sobre cooperacion con otros 6rganos (UNEP/CMS/Conf.7.11) y el documento de informacion
preparado sobre el programa de tralzojuntoCDB/CMS 2002-2005YUNEP/CMS/Inf.7.13).

17. El Secretario Ejecutivo Adjunto, sefialé que el programa de trabajo conjunto CDB/CMS habia recibido
oficialmente el apoyo de la sexta reunién de la Conferencia de las Partes en el Convenio sobre la Diversidad
Bioldgica, y se presentaria también en la actual reunién de la Conferencia de las Partes en la CMS para
refrendo. En el programa conjunto figuraban referencias al Consejo Cientifico yeeesarias aportaciones

del Consejo en lo referente a su aplicacion.

18. EIDr. Perrin (Consejero designado) informé sobre la Comision Ballenera Internacional (CBI) sefialé a
la atencion el informe del observador sobre las reuniones del Comité Cientifico de la CBIZ@021gue
figuraba en el documento ScC11/Doc.18.

19. EnlaIWC reunién celebrada en Londres en julio de 2001, se habia recomendadeamteparia

blainvillei se clasificase como “vulnerable” en la Lista Roja de la UICN. En cuanto a los rorcuales del
Atlantico Norte se estim6 que la abundancia de piensos en las butidentales habia aumentado en un

tercio aproximadamente desde finales del decented®. Con respecto a Balaena glacialisdado que
solamente quedaban 300 ejemplares de ballenas francas en el Atlantico Norte, el Comité habia instado como
cuestion de absoluta urgencia, a que se realizasen todos los esfuerzos posibles para reducir la mortalidad
antropdgena a cero. En cuanto éBalaena japonicaen reconocimientos aéreos realizados e2060
solamente se habian avistado cinco de un total de trece ballenas.

20. Respecto de las especies del Apéndice Il de la CMS, el grupo de trabajo CBI/ ASCOBANS se refiri6 al
asesoramiento ofrecido a ASCOBANS sobre la metodologia para su programa de evaluacion de la situacion
de las existencias dehocoena phocoenen Mar Baltico y en los mares del Norte. EI Subcomité sobre
Pequefos Cetaceos realizé un examen de la situacion de las existeRhiasammoides daléxplotadas por
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el Japon. Sin embargo, el Japén se negd a colaborar, basdndose en que los pequefios cetdceos se encontraban
fuera del &mbito del CBI. Por lo tanto, el Subcomité no pudo completar una evaluacion pormenorizada de la
situacion de las existencias.

21. Enlareunién de la CBI celebrada en Shimonoseki (Japdn), en abril-mayo de 2002, se terminé de
evaluar en su totalidad a los rorcuales del Atlantico Norte y se registré un aumento de la poblacién en un
porcentaje del 3% anual o mas en el Golfo de Maine, las aguas de Islandiay las Inditshtates. En lo

gue respecta a Balaena mysticetusge habian examinado las capturas y limites de captura para los mares
de Bering-Chuckchi-Beaufort, que se estimd que era mayor que en cualquier otro momento del siglo pasado.
El limite de captura anteriormente recomendado de 102 ballenas se consideré en consonancia con los
requisitos del programa del CBI. En lo que respecta &uhalaena glacialisel Comité reiter6 su
preocupacion y la recomendacion de gque se realizasen todos los intentos posibkxdysarkas matanzas
antropdgenas a cero como cuestién de urgencia absoluta.

22. Conrespecto alas especies del Apéndice Il de la CMS, la Comisién Rusa de Pesquerias ha extendido
un permiso para una cuota de captura de mil ballenas bdhgdphinapterus leucgsEl Comité expresé
preocupacion sobre dichas capturas de pequefnos cetdceos en momentos en que escasea la informacion para
evaluar adecuadamente las repercusiones, y recomendd que se realizase una evaluacion del tamafo de las
poblaciones afectadas y de los efectos de las capturas. Con respgotsaspp. el Comité lleg6 a la
conclusion de que los delfines rorcuales no eran abundantesgumiai parte de su area de distribucion. Se

estimd que en muchas zonas era un peligro grave la degradacion del limitado habitat costero; las capturas
incidentales se registraron en casi todas las zonas del area de distribuciéangiderd que los elevados

niveles de contaminantes en los tejidos de los animales planteaban una amenaza a la conservacion. Por lo
tanto, el Comité formul6 algunas recomendaciones para la investigacion y la adopcién de medidas en relacion
con la conservacion.

23. Seproyectd un mini simposio sobre los efectos del cambio climatico en los cetdceos durante la reunion
de 2003 de la CBI en Berlin. En 2003 el Subcomité de Pequefos Cetaceos concentrara sus esfuerzos en el
examen de la situacion de los delfines y marsopas del mar N&grsi¢ps, Delphinug Phocoena).

24. EIDr. Davidson (Mesa del Convenio de Ramsar sobre Humedales de Importancia Internacional como
Habitat de Aves Acuaticas) inform6 sobre la elaboracion de métodos de colaboracién conjunta con la CMS,
con el fin de pasar de la cooperacion a escala mundial a una accién conjunta positiva sobre el terreno en
beneficio de las especies dependientes de los humedales. Recordando las esferas de cooperacién establecidas
de acuerdo con el memorando de cooperacion entre las dos Convenciones de 1997, manifestd que el Grupo de
Trabajo de Examen Cientifico y Técnico del Convenio de Ramsar (GECT) habia elaborado orientaciones
sobre temas, muchos de los cuales resultan de interés para la CMS y sus acuerdos, entre ellos la repercusion
del cambio climatico en los humedales; las especies exoéticas invasoras; cuestiones vinculadas al programa de
trabajo conjunto CDB/CMS; y orientaciones sobre la distribucién y el aprovechamiento de las aguas. Se
daban los toques finales a un programa de trabajo conjunto excepcional Ramsar/CMS y Ramsar/Acuerdo
sobre la conservacion de las aves acuaticas migratorias de Africay Europa (AEWA) para poner en marchael
memorando de entendimiento. Cabia esperar que sirviera de modelo para futuras actividades conjuntas. Pidi6
al Consejo que transmitiese a la Conferencia de las Partes el deseo de la Mesa de Ramsar de lograr nuevos
progresos en este tema. Varios miembros del Consejo participaban también muy directamente en la labor de
Ramsar, y comprendian las cuestiones a que se enfrentaban cada una de las convenciones.

25. ElPresidente hizo notar que la eficaz y estrecha cooperacion con Ramsar también creaba la posibilidad
de intercambiar experiencias sobreneldus operandie sus respectivos 6rganos cientificos.

26. EIDr. Schlatter (Consejero designado), refiriéndose a la necesidadateipedr la administracion de
los proyectos y actividades conjuntos, propuso que se celebrasen cursos practicos regionales. Esto mejoraria
la eficacia de dichos proyectos y las actividades con Ramsar.
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27.  Sr.Moumouni (Consejero de Togo) subrayddeasidad de mejorar el sistema de dotaciéniadds a

los paises en desarrollo para la realizacién de proyectos sobre el terreno. La celebracién de reuniones
subregionales, como se realizaba en el marco de Ramsar, ayudaba a centrarse en los problemas y a encontrar
soluciones.

28. EI Sr. Baker (Consejero de Australifijp que la Convencion sobre la Conservacién de los Recursos
Marinos Vivos Antéarticos (CCAMLR) habia expresado el deseo de conocer los resultados de las
deliberaciones del Consejo Cientifico. Por lo tanto, pidi6 el acuerdo del Consejo para informar al CCAMLR
de la labor del Consejo. El Consejo Cientifico estuvo de acuerdo con dicho procedimiento.

29. Sobre la cuestidn de la seleccién de miembros que representen al Consejo Cientifico en las reuniones
de la Unién Mundial para la Naturaleza (UICN), la Convencidn sobre el Comercio Internacional de Especies
Amenazadas de Floray Fauna Silvestres (CITES), Ramsar y otros 6rganos, el Dr. Devillers (Consejerode la
Comunidad Europea) subrayo la necesidad de contaooolo$ suficientes para garantizar la participacion

de consejeros de enlace en reuniones de otros 6érganos, en vez de depender de la buena voluntad de las Partes
de financiar sus consejeros para estas funciones. Consideré que era necesaria una recomendacion oficial del
Consejo Cientifico para asegurar que en el presupuesto de la CMS se previeran créditos para sufragar los
costos de asistencia a dichas reuniones. El Dr. Davidson (Mesa de Ramsar) destaco la conveniencia de contar
con un mandato para los representantes del Consejo Cientifiastgtiesen aauniones de otros érganos.

30. El Presidente observé que, en lo que se referia a los formdesarios para dicha actividad era
necesario examinar la situacion financiera deda&ncion y aclarar la cuestion de la financiacion con la
Secretaria. También era necesario establecer una listadiglatos que representasen al Consejo en otros
érganos.

Resumen

31. ElConsejo acord6 que los consejeros que ejercen como enlaces para la cooperacion con Ramsary el
Programa el Hombre y la Biosfera de la UNESCO se designarian en el periodo entre reuniones.

32. Respecto de la cooperacion con la CITES, el Dr. Pfeffer (Consejero designado) alerté al Consejo en
contra de que se estableciera compromiso alguno en esta etapa. El Consejo acord6 que el Presidente fuera el
Consejero de Enlace para los contactos con la Cites.

IV. TAREAS DEL CONSEJO CIENTIFICO DERIVADAS, ENTRE OTRAS COSAS,
DE RESOLUCIONES, RECOMENDACIONES Y DECISIONES
DE LA CONFERENCIA DE LAS PARTES

4.1 Medidas concertadas erdvor de determinadas especies o0 gruposaiuidos
en el Apéndice | (referencia: Res 3.2,4.2 ,5.1y 6.1)

33. Alpresentar lalabor sobre medidas concertadas, el Presidente destaco el valor de la labor realizada en
relacion con este tema para el éxito general de la Convencién. Sefalé también que algunos trabajos se
estaban convirtiendo en ejemplos clasicos de medidas de conservacion eficaces.

34. El Secretario Ejecutivo Adjunto present6 un informe de la Secretaria sobre determinaciony ejecucion

de medidas concertadas para determinar especies/grupos del Apéndice 1 (ScC11/Doc.3). Dijo que el nimero
de especies y grupos actualmente ascendia a 27 y que la Secretaria estaba preocupada porque la lista se
estaba convirtiendo en una sombra del Apéndice 1, lo que debilitaba el concepto de medidas concertadas.
Sugirié un nuevo procedimiento por el que lapaxses andidatas pudieran proponerse en el periodo entre
reuniones del Consejo Cientifico, lo cual seria objeto de un amplio informe analitico, que el Consejo
preparariay examinaria antes de la reunion de la Conferencia de las Partes. La propuesta estipulaba también
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la revision periodica de la lista de medidas concertadas, momento en el que podrian eliminarse especies dela
lista de cumplirse ciertas condiciones, tales como el estar debidamente amparados en otros instrumentos.

35. El Dr. Devillers (Consejero de la Comunidad Europea), al expresar su acuerdo general con el
procedimiento propuesto, instd a que se ejerciese cierta flexibilidad en su aplicacion, priacipaimlos

casos en que hubiera necesidad urgente de adoptar medidas concertadas. El orador y el Dr. Pierre Pfeffer
(Consejero designado) mostraron preocupacion por que la eliminacion de una especie de la lista podria
interpretarse falsamente como sefial de que ya no estaba amenazada. Por esta razén propuso que, al eliminar
una especie de la lista de medidas concertadas, se explicaran las razones y se indicasen otras medidas que
hubiese que adoptar para la conservacion de esa especie.

36. EIDr. Biber (Consejero de Suiza) pregunté si era posible adoptar medidas concertadas con respecto a
especies que no figurasen en el Apéndice | o ll, tales como los cormoranes, que perjudicaban a la pesca. El
Presidente dijo que seria mejor dejar de lado la cuestidn en el contexto de las deliberaciones sobre medidas
concertadas para proteger especies amenazadas.

37. EIDr. Moser (Consejero designado) puso en duda que los informes analiticos sugeridos cumplieran los
requisitos para recibir financiacion. Se confirmé que se habia previsto una asignacion especial en el
presupuesto con ese fin.

38. ElConsejo establecié un grupo de trabajo encargado de examinar los procedimientos para la adopcion
de medidas concertadas y de cooperacion en favogdeas$ egecies e informar al Consejo.

39. EIDr. Devillers (Consejero de la Comunidad Europea) informé posteriormente de que el Grupo de
Trabajo sobre el procedimiento de medidas concertadas habia terminado su labor y habia preparado y
distribuido un documento de sesién en el que se exponian algunas enmiendas convenidas al documento de la
Secretaria, y recomendd que se aprobara el informe del grupo al Consejo Cientifico.

Resumen

40. ElConsejo Cientifico aprobo el informe del Grupo de Trabajo sobre medidas concertadas. Elinforme
del Grupo, conjuntamente con un documento revisado sobre las especies que requieren la adopcion de
medidas concertadas figura en el anexo lll del presente informe (Informe del Consejo Cientifico Anexo Ill).

41. Ennombre del Consejo, el Presidente dio las gracias a todos los miembros del Grupo por sus esfuerzos
constructivos, y a su convocador, el Dr. Devillers.

42. Enlos informes sobre los logros alcanzados en la relacion con la aplicacion de medidas concertadas, se
analizaron recomendaciones del Consejo acerca de medidas concertadas en marchay la posible propuesta de
otras especies para su inclusion en el Apéndice |, que se presentaria a la Séptima Reunién de la Conferencia
de las Partes para la adopcién de medidas concertadas en los siguientes grupos de trabajo taxonémicos:
mamiferos terrestres; mamiferos marinos y peces de gran tamafio; aves y tortugas marinas. Cada grupo
informé posteriormente al pleno del Consejo sobre sus deliberaciones. Los informes de los grupos de trabajo
figuran como anexos IV a VIl del presente informe (Informe del Consejo Cientifico Anexo IV-VII).

Mamiferos terrestres

43. El Dr. Pfeffer (Consejero designado), hablando en nhombre del Grupo de Trabajo sobrerosamif
terrestres, dijo que el Grupo recomendaba que, dada la necesidad de adoptar medidas concertadas, el gran
leopardo blancoydncia uncig, de la que s6lo quedaban 7.000 ejemplares se recomendara para la adopcién
de medidas concertadas. El Consejo Cientifico aprob6 la recomendacion.

44, Confirmé que, pese a los considerables progresos alcanzados en los Ultimos tres afios en la
conservacion de los antilopes sahelosaharianos, también se debia insistir en la adopcion de medidas
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concertadas en favor de este grupo. El Grupo rendatdea la sumadicional de100.000 délares en lidad

de fondos correspondientes como contribucion de contraparte a la financiacion del Fondo francés para el
medio ambiente, de los cuales 25.000 serian una contribucién a la financiacion francesa para la coordinacion;
25.000 se destinaria a establecer y mantener una base de datos de la Web en relacién con los antilopes
sahelosaharianos y, durante 2003-2004, un sitio en la Web; 20.000 délares para el proyectochlesoaimtr

y conservacion en el Senegal; 20.000 ddlares para la elaboracion de un proyecto del Fondo para el medio
ambiente en el Chad, la Jamabhiriya Arabe Libia y el Niger en 2003-2004 destinado a la ejecucion del Plan de
Accién basado en la CMS; y 10.000 délares para la elaboracién de un proyecto en Egipto, que se
desembolsarian cuando se hubieran establecido las estructuras apropiadas.

45, El Consejero del Chad sefialé que 20.000 ddlares no era una suma significativa para un proyecto en
el que participaban tres paises. El Presidente explicé que se estaba proponiendo una asignaciéon de fondos con
cargo a una partida diferente para facilitar las reuniones.

46. El Dr. Devillers (Consejero de la Comunidad Europea) dijo que el valor demostrado por las medidas
concertadas en favor de los antilopes sahelosaharianos indicaba que podia adoptarse una estrategia analoga
para los mamiferos migratorios de Asia central, de los cuales algunos propuestos para su inclusion en la lista
del Apéndice Il podrian en breve pasar al Apéndice I. El Consejo estuvo de acuerdo en volver sobre este
asunto para la adopcion de medidas futuras.

47. En relaciéon con el gorila de montafigofilla gorilla beringi), el Dr. Pfeffer dijo que el Grupo de

Trabajo era consciente de las amenazas y, ademas, dathsiones de inestabilidad en los Estados del area

de distribucién y recomend6 que se mantuviera el gorila de montafia en la lista de las especies que requieren
medidas concertadas, y que la CMS siguiera procurando medios para que esto pudiera lograrse.

48. El Dr. Devillers acogio con beneplacito también la construccion de un observatorio en la Argentina
para el huemuly dijo que el hecho de que se le nombrara para el Premio en honor del difunto Pablo Canevari
era un merecido homenaje a sus aportaciones a la conservaciony a la CMS.

Resumen

49, El Presidente dio las gracias al Grupo de Trabajo sobre mamiferos terrestres y observé que los
progresos logrados en relacién con los antilopes sahelosabahiabia sido una demostracion clasica del
valor de las medidas concertadas. ElI Consejo Cientifico tom6 nota del informe e hizo suyas las

recomendaciones que contenia.

Mamiferos marinos y peces de gran tamafo

50. El Dr. Perrin, (Consejero Titular) al informar sobre la labor del Grupo de Trabajo sobre mamiferos
marinos y peces de gran tamafio, destacd que por no haberse recibido la finaneieegaria no se habia
llevado a cabo el trabajo de campo relativo a la abundancidlifaciton del habitat y la identidad de las
poblaciones de delfin franciscarRofitoporia blainvillé), cuyo comienzo se habia previsto en marzo de
2002, y solicité a la Secretaria que agilizara los tramites correientes.

51. Respecto de la foca fraile del Mediterranelmfachus monachiso se habia terminado aun de
elaborar el plan de recuperacién aunque si se habia llevado a cabo una evaluacién de la viabilidad y el habitat
de esta poblacién. Respecto de la nutria matioaira maring, estaban a punto de finalizar los planes para

un estudio sobre su abundancia y una reunion de trabajo entre Chile y el Per( en ocRflf¥2.de

52. El Sr. Baker (Consejero del Gobierno de Australia) habia declarado que, con sujecion a la aprobacion
de la lista presentada en relacién con la CMS, tenia intenciones de emprender gestiones para promover un
acuerdo regional de cooperacion que protegiera a las grandes ballenas de la region del Pacifico Sur: el rorcual
de aleta blancaBalaenopterébonaerensiy la ballena de BrydeRalaenoptera edejiiel rorcual comin
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(Balaenoptera physaljisla ballena bobaRalaenoptera borealjs la ballena franca pigme&éperea
marginatg; y el cachalotePhyseter macrocephalus [“catlon”]).

53. Habida cuenta de lo anterior, el Grupo de Trabajo recomendd que en caso de que cualquiera de las
propuestas de inclusién en el Apéndice | fuera aprobada por la Conferencia de las Partes, esas especies
deberian afiadirse a la lista de especies que requieren medidas concertadas. Ademas, el Grupo recomendo que
las ballenas grandes que ya figuraban en el Apéndice | y que suelen encontrarse también en la regién, debian
asimismo anadirse a la lista. Entre éstas figuraban la ballena a&stbaléena australis la ballena azul
(Balaenoptera musculliy la ballena gibosalegaptera novaeangliae

54, El Sr. Baker observo que tan pronto una especie se proponia para inclusién en el Apéndice |, la
practica de Australia era formular y emprender medidas de seguimiento para su conservacion. En ese
contexto, el Presidente tom6 nota con agradecimiento de la valiosa funcién rectora de Australia en la
concertacion del Acuerdo sobre la conservacion de los albatros y los petreles y las medidas adoptadas en la
forma de un plan de accién en favor de estas especies.

Resumen

55. El Consejo Cientifico tom6 nota del informe e hizo suyas sus recomendaciones.

Aves

56. El Dr. Moser, al informar sobre el Grupo de Trabajo sobre las aves, resumio la situacion relativa a

las medidas concertadas respecto de determinagasies.

57. En relacién con I&€hloephaga rubidicepda Argentina y Chile mantenian su cooperacion en
materia de investigacion y otros aspectos. Ya se habia suscrito un acuerdo marco entre ambos paises. En
relacion con eAnser erythropusel proyecto actual sobre esta especie que cuenta con el apoyo de la CMS
debia continuar. El proyecto debia ejecutarse con urgencia o bien eliminarse de la lista. En cuanto a la
Chlamydotis undulatépoblacién asiatica), se habian logrado adelantos en la preparacion de un proyecto de
acuerdo definitivo. Se habia propuesto celebrar una reunién de los Estados del area de distribucion a mas
tardar en septiembre de 2003. Era menester asignao$, en particular para sufragar la asistencia de
delegados. Sobre éltis tarda(poblacion de Europa central), el 1° de junio de 2001 habia entrado en vigor el
memorando de entendimiento, que habian suscrito 10 Partes. Para abril de 2003 se habia previsto celebrar
unareunion de trabajo y ademas se habia presentado una propuesta de proyecto con todos sus detalles para su
financiacion.

58. El Consejo Cientifico habia recibido un informe del Grupo de Trabajo sobre el zarapito de pico fino
(Numenius tenuirostri)€n él se proponia que debia continuar el apoyo a los esfuerzos en marcha, incluido

el apoyo a la Secretaria (a cargo de BirdLife International). En relacio@amleucogeranuyse informoé

de que se habian registrado pocos cambios en la cantidad de poblacién. Se informé de que se habian realizado
mas actividades y existia una mejor coordinacion, gracias al funcionario de enlace financiado por la CMS. No
se inform6 de nada significativo en cuantéalco naumanniSe habia distribuido a los Estados del area de
distribuciéon hacia fines de 2001 un proyecto de memorando de entendimiento sémmeetphalus
paludicolay se habian recibido respuestas de una decena de ellos. Se estaba ejecutando un proyecto en
relacion con laAythya nyrocagor parte de BirdLife y su organizacion contraparte en Bulgaria. Se estaba
llevando a cabo un proyecto de estudio d®Xsura leucocephala

59. Los funcionarios de enlace par&krothrura ayresy la Hirundo atrocaeruleano asistieron a la
reunioén; se propuso que se pidiera a la delegacion de Sudafrica que aportara mas informacién tan pronto
llegara. En la ultima reunién del Consejo Cientifico se aprobé un proyecto en relaci@pheniscus
humboldtipero no se habia asignado financiacion; se convino en que habia que resolver esta cuestion con
caracter prioritario. Habia sido dificil reunir informacién sobre los flamencos andinos para la reunion en
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curso, pero se consideraba que las poblaciones eran estables. Estaba pendiente aln la elaboracién de un
memorando de entendimiento entre los Estados del area de distribucion.

60. El Dr. Moser dijo con respecto al porron parégthya nyrocaque el Dr. Opermanis (Consejero de

Letonia) se habia ofrecido como funcionario de enlace y que este ofrecimiento habia recibido el firme
respaldo del Grupo de Trabajo. En cuanto al ansar chi\osdr erythropusse estaba buscando un
funcionario de enlace que sustituyera a Madsen, quien habia presentado su renuncia al Consejo, porloqueel
Grupo habia pedido al Consejero designado para las aves que se ocupara de estas dos especies mientras tanto.

Resumen

61. El Consejo Cientifico tomo nota del informe e hizo sus recomendaciones.

4.2 Medidas de cooperacion en favor de especies incluidas en el Apéndice Il
(referencia: Recomendaciones 5.2 y 6.2)

62. El Secretario Ejecutivo Adjunto inicié el debate del tema de las medidas de cooperacién.

63. El Dr. Devillers (Consejero de la Comunidad Europea) explicd que la finalidad de las medidas de
cooperacion era servir de instrumento mas ligero para las especies del Apéndice Il, en correspondencia con las
medidas concertadas para las del Apéndice | a fin de evitar una multiplicacién de acuerdos relacionados con
una sola especie. Las Partes que propongan medidas de cooperacion deberian indicar los planes especificos
gue se realizardn y asumir la responsabilidad de dirigir las iniciativas propuestas, lo que no habia ocurrido en
principio.

64. El Consejo pidi6 que el Grupo de Trabajo previamente establecido para examinar los criterios sobre
las medidas concertadas incluyese las medidas de cooperacién en sus debates e informase al Consejo de los
resultados. Posteriormente, el Grupo de Trabajo recomendd que se preparara un documento sobre las especies
gue requieren la adopcion de medidas de cooperacion parecido al que se propuso sobre medidas concertadas
para que el Consejo Cientifico lo examinara en su 122 reunién. El Consejo convino en ello.

65. Los mismos grupos de trabajo taxondémicos ya mencionados en relacion con las medidas concertadas
(véase el parrafo 42) consideraron medidas de cooperacion para distintas especies o0 grupos y presentaron su
informe posteriormente al plenario.

Mamiferos terrestres

66. El Dr. Pfeffer, recordando que en la Ultima reunién del Consejo Cientifico se habia pedido que se
elaborara un memorando de entendimiento sobre las poblaciones de elefante africano del Africa occidental y
central y que el Consejo habia designado un consejero de enlace, dijo que no se habian logrado adelantos
debido a que el Consejero de enlace no habia podido asistir a las dos Ultimas reuniones del Consejo. Por tal
motivo, el Grupo de Trabajo habia decidido, recomendar que se convocara una reunién para preparar €l
memorando de entendimiento. A ésta asistirian dos personas de cada uno de los Estados del area de
distribucion interesados (Burkina Faso, Camerun, Chad, Céte d'lvoire, Gabdén, Ghana, Guinea Bissau,
Nigeria, Republica Centro Africana, Senegal y Togo), un consejero de la CMS y un funcionario de gobierno.
De esta forma, cada pais estaria en condiciones de extalsbmpromisos respecto de las propuestas
formuladas. Ademas se propuso que se nhombrara un nuevo Consejero de enlace para esta especie, el Sr.
Namory Traoré (Consejero de Mali).

67. El Dr. Pfeffer destaco la falta de progresos y la necesidad de adautila® deooperacion y en

relacion con los Estados del area de distribucion, la necesidad de que lograran una posicion comun respecto
del comercio de marfil, que seria uno de los temas importantes en la préxima reuniéon de la CITES. Sefialé
gue todos los consejeros que hablaron en el Grupo de Trabajo se habian opuesto a que se reanudara el
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comercio de marfil. El Sr. Ba (Consejero del Senegal) recalcé que el comercio de marfil representaba una
amenaza para el elefante de Africa occidental y dijo que, pese a que dos Estados del area de distribucion, el
Senegal y Burkina Faso, habian adoptado algunas medidas técnicas, habiasvesklad de@oyo para

gue esta medideoncertada fuera eficaz. El Presidente agradecio al Dr. Pfeffer la informacion zadagli

sugirié que era mejor que la cuestién del comercio del marfil se tratara en otros foros.

Resumen

68. En consecuencia, el Consejo Cientifico respaldé la preparacion de un memorando de entendimiento
sobre las poblaciones de elefante africano de Africa occidental y central. Tras sefialar que se requeririan
fondos para los distintos proyectos en relacién con esta especie, se propuso que se solicitara la suma de
15.000 ddlares con miras a complementar los fondos aportados por el FMAM francés.

69. A continuacién se suscitd un debate en el que participaron los consejeros de la reginsigesr@

gue los consejeros de la CMS debian asistir a estas reuniones siempre que fuera posible, ademas de un
especialista en conservacion de elefantes, segun procediera. Se expreso la opinion de que era probable que
algunos, sinotodos los Estados, estarian en condiciones de subscribir acuerdos durante esas reuniones. Pese
a la conveniencia de que los consejeros de la CMS asistieran, corresponderia a los Estados interesados
nombrar los representantes apropiados para que asistieran a una reuniéon de tanta importancia.

Mamiferos marinos y peces de gran tamafo

70. Se informé de que en octubre de 2002 se habra de celebrar en Chile una reunion de trabajo de la
CMS sobre el estado de conservacion y las prioridades en materia de investigacion de los mamiferos
acuaticos de América Latina que podria dar lugar a propuestas respecto de seis delfines y marsopas australes
de América del Sur. El Grupo de Trabajo habia expresado su esperanza de que se presentaran propuestas
concretas de inclusién en la lista y de adopcién de medidesageracion.

71. Filipinas habia anunciado que tenia intenciones de promover un memorando de entendimiento
regional respecto de la inclusion en la lista del Apéndice Il del tiburén bélriacodon typus)nientras

gue la India proyectaba organizar una reunion de trabajo sobre la pesca del tiburén ballenay el comercio de
productos del tiburén ballena. Sin embargo no se recibié nueva informacion acerca del memorando de
entendimiento ni de la reunién de trabajo propuesta.

72. El Dr. Perrin informé de que, en consonancia con las actividades en marcha y previstas en la region

de Asia sudoriental encaminadas a promover un posible acuerdo regional (ScC11/DOC.8), el Grupo
recomendaba que se afiadieran las siguientes especies a la lista de las que requieren medidas de cooperacion:
la marsopaNeophocaena phocaenoiddes delfinesSousa chinensis, Tursiops aduncus, Stenella
attenuata, S. longirostris. Lagenoduphis hosei y Orcaella breviroselsiygongddugongdugong.

73. El Dr. Blanke informé de que no se veia el fin de la acentuada reduccion de 18 especies de esturiones,
en particular alrededor del Mar Caspio. Pese a los controles estrictos y a la inclusién en la lista de la CITES
en 1997, el tréfico ilicito se habia multiplicado en 10 y hasta eret2s/frente al licito. La phibicion del

comercio de productos de esturion en todos los Estados del litoral del Caspio, con excepcién de la Republica
Islamica del Iran, se habia levantado a principios de 2002. Sin el comerciodiectirs de esta especie
amenazada pero inmensamente valiosa, no habria dinero para la labor de conservacién que mitigara los
efectos de amenazas tales como la degradacion del habitat, la captura incidental, la pesca excesiva, la
contaminacién y la introduccion de especies exdéticas de esturiones. El Grupo de Trabajo consider6 que los
esfuerzos de la CITES requerian otros tres o cuatro afios y que el Consejo deberia considerar en esos
momentos la necesidad de intensificar la actividad de cooperacion regional. El Dr. Perrin sefialé que la
mayoria de los Estados del area de distribucién del esturién no eran Partes en la CMS.

10
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Resumen

74. El Consejo tomé nota del informe y apoy6 la lista sugerida de especies que requieren la adopcion de
medidas de cooperacion.

Tortugas marinas

75. El Dr. Limpus (Consejero designado) informé que el Grupo de Trabajo sobre tortagessmno
habia propuesto la adopcién de medidas concertadas o de cooperacién en relacién con ninguna nueva especie.

Resumen

76. El Consejo Cientifico tomo nota del informe.

Aves

77. Se habia logrado progresos en la formulacion de medidas de afvgs aetexEn relacion con esta

especie y cooturnis coturnis coturnisse decidié mantenerlas en la lista de las que requieren medidas de
cooperacion, pero sefalarlas para la Octava Reunién de la Conferencia de las Partes, donde podria
examinarse la cuestién de mantenerlas en la lista en el contexto de la revision propuesta de la metodologia
para la designacion de especies que requieren medidas de cooperacion o su posible eliminacién de la lista de
especies que requieren estas medidas.

78. Seguia disminuyendo la poblacién@egnus melanocoryphen el Uruguay y Chile (pese a que en

este Ultimo pais se habia observado un incremento de las crias). El Presidente inst6 a los delegados de los
paises del Cono Sur a que, mientras estuvieran presentes en el Consejo Cientifico, analizaran lo que podria
verdaderamente hacerse en favor de esta especie.

79. Respecto de los albatros y petreles australes se han logrado notables progresos, en particular en la
conclusion de un Acuerdo sobre la Conservacion de los Albatros y los Petreles.

80. En relacion coBpheniscus demersymsra el que no hay funcionario de enlace, el Dr. Boere sefialé
gue esta especie era una de las aves costeras propuestas por Sudafrica para su inclusién en el AEWA, asunto
gue se trataria en la segunda reunién de las Partes proximamente. Esta especie debegogrorasi
momento en la lista de las que requieren medidas de cooperacion.
81. Finalmente, el Grupo recomendd que las tres especies dmpaskr llanura cuya inclusion en el
Apéndice |l propuso el Gobierno de Paraguay fueran afiadidas a la lista de especies que serian objeto de
acciones en cooperacion, en caso de que la COP confirmara su inclusién en dicho Apéndice.
Resumen
82. El Consejo tomo nota del informe y respaldé la inclusion de las especies mencionadas en la lista de
especies que serian objeto de acciones en cooperacion.

4.3 Otras resoluciones y recomendaciones (ho tratadas en puntos anteriores del orden del dia)

a) Resolucion 6.2: Captura incidental

83. En relacién con el tema 4.3 a) del orden del dia el Presidente recordé que en su reunién anterior la

Conferencia de las Partes habia aprobado una resolucién sobre captura incidental, que era uno de los
problemas importantes que afectaba a las especies migratorias.

11
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84. El Secretario Ejecutivo Adjunto comenté que la captura incidental era una cuestién interdisciplinaria
gue afectaba a una amplia gama de especies, incluidas las aves marinas, las tortugas marinas y los cetaceos.
Laresolucion 6.2 (Ciudad del Cabo, 1999) habia puesto de relieve la cuestion, pero no se habialogrado todo
el progreso que seria de desear. La Convencién podria desempefiar una importante funcion en la cuestion de
las capturas incidentales, que era también una cuestion importante para muchas otras organizaciones y foros,
por ejemplo la Organizacion de las Naciones Unidas para la Agricultura y la Alimentacion (FAQ). También
ocupara un lugar prominente en el foro internacional sobre pesquerias que se celebrard en Hawaii en 2002, en
el que estara representada la CMS. El examen de los 6rganos relacionados con la pesca, preparado con
financiacion del Departamento de Medio Ambiente, Alimentacién y Asuntos Rurales del Gobierno del
Reino Unido y que tenia ante si el Consejo en el documento ScC11/Inf.6, era un estudio util que podria
ayudar al Consejo a determinar deficiencias y crear un espacio para la Convencion.

85. El Sr. Tasker (observador de ASCOBANS) manifestd que el examen de la labor de los 6érganos
relacionados con la pesca se habia iniciado a raiz de la Décima Reunién del Consejo Cientifico en un esfuerzo
por comprender lo que otros 6rganos estaban haciendo respecto de la cuestion de la captura incidental. El
estudio, que se basaba exclusivamente en investigaciones en la web mundial habia supuesto un reto y se
reconocia que faltaria informacion. Por lo tanto, se acogerian con satisfaccion todas las observaciones y
adiciones. Dijo que la captura incidental era la interaccion mas importante entre el hombre y el mar, que
afectaba a las especies objeto de la Convencidn, y ademas muchos tipossidpa de capital importancia

trabajar no solamente con los pescadores sino también con los 6rganos responsables de los reglamentos de
pesca, como era en el caso de ASCOBANS, la Comisién Europea.

86. La Dra. van Klaveren, hablando en su calidad de observadora de ACCOBAMS, inform¢ al Consejo
de que una de las prioridades de ejecucion a nivel internacional, aprobada en la primera reunion de las Partes
en el ACCOBAMS, eran las medidas encaminadas a combatir el problema de la captura incidental.

87. El Presidente invit6 a los consejeros designados a formular sus opiniones. El Dr. Limpus (Consejero
designado) estuvo de acuerdo en que la captura incidental era una de las principales amenazas a las que se
enfrentan las tortugas marinas, principalmente en las zonas de alta mar, donde es dificil aplicar reglamentos.
La captura incidental podria ser indicio de la desaparicién de algunas especies, y estaba socavando los
esfuerzos de conservacion de algunos paises. Planted la cuestion de las redes perdidas y desechadas, que
continuaba dando como resultado capturas incidentales (conocidas como pesca fantasma) a la que no se solia
prestar atencion. El Dr. Perrin (Consejero designado) comenté que el Fondo Mundial para la Naturaleza
(WWF) habia celebrado recientemente una consulta con expertos y habia llegado a la conclusion de que la
captura incidental era la principal amenaza para la conservacién de los pequefios cetaceos; tal habia sido
también la conclusién de un curso practico recientemente organizado con financiacion de la CMS en Asia
sudoriental. El Sr. Ichida (Consejero designado) informé a la reunidn de que se habian realizado modestos
progresos en el establecimiento de relaciones con algungssspgue praataban la pesca con palque en

Asia sudoriental, con el fin degzar una estrategia para resolver el problema de las capturas incidentales. El

Dr. Perrin planted el preocupante aspecto del problema de que la captura incidental estaba evolucionando en
captura dirigida y en una fuente principal de proteinas en algunas zonas, a causa de la inseguridad
alimentaria.

88. El Sr. Baker (Consejero de Australia) dijo que la captura incidental no se limitaba a la pesca con
palanque, sino que afectaba también a otro tipo de pesca, incluida la pesca de arrastre. Las capturas
incidentales resultantes del primer tipo de pesca eran la mayor amenaza para los albatros y petreles. El Sr. Ba
(Consejero del Senegal) comenté que la captura incidental en el Senegal representaba la captura de unas 50
tortugas diarias. Estimé que deberia fomentarse la utilizacion de dispositivos para ahuyentar a las tortugas,
gue existia la necesidad de contar con una mayor capacidad para medir la gravedad del problema. El
Sr. Moumouni (Consejero del Togo) informé a la reunién de que su Gobierno estaba indemnizando
econdmicamente a los pescadores para que reparasen las redes averiadas debido a las capturas incidentales de
tortugas, siempre y cuando presentasen una tortuga viva. Sin embarggyehpa se interrumpiriagnto

por falta de fondos.
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89. El Dr. Wolff (Consejero de los Paises Bajos) considerd que abordar las capturas incidentales como

un fendbmeno general no seria suficiente para solucionar el problema con la eficasana. El problema
adoptaba muchas formas diferentes, afectaba a diversas especies, a causa de los diferentes tipos de pesca, y
ocurria en diferentes zonas geograficas. Si bien la CMS se ocupaba de las especies migratorias, otros 6rganos
se ocupaban de otras especies. Por lo tanto, el problema tenia que dividirse en sectores, por ejemplo por
especies o por tipo de pesca.

90. El Presidente, observando que la captura incidental era un problema grave que afectaba a muchas
zonas, considerd que deberia seguir concediéndose importancia a las especies enumeradas en los Apéndices |
y ll. Se establecié un grupo de trabajo, presidido por el representante de ASCOBANS para examinar el
documento ScC11/Inf.6, las posibles funciones del Consejo Cientifico y de la Convencidn sobre las especies
migratorias, los progresos en la aplicacion de la resolucion 6.2, y la posible recomendacién del Consejo
Cientifico a la Conferencia de las Partes.

91. Informando mas adelante sobre los adelantos logrados en la labor del Grupo, el Sr. Tasker
(observador de ASCOBANS) present6 un proyecto de documento en el que figuraban, entre otras, cuestiones
gue el Consejo tal vez deseara recomendar a la Conferencia de las Partes. El Grupo habia determinado la
existencia de presuntos problemas importantes, aunque faltaba informacién fiable, acerca de las
repercusiones de la pesca artesanal en general; los cetaceos en Africa occidental y Asia meridional sudoriental
y oriental; las aves en Sudamérica y las repercusiones sobre ellas de la pesca con redes agalleras en el
hemisferio norte;y los efectos de todos los tipos de pesca elosttiesy las rayas. No obstante, observo

gue se habia aplicado poco la resolucién 6.2 (Ciudad del Cabo, 1999) y que una nueva resolucién no serviria
simplemente mas que para reafirmarla. De ahi que lo mas conveniente podria ser formular una recomendacion
mas concreta.

92. Presidente expreso el agradecimiento del Consejo al Sr. Tasker por la labor que habia realizado y
pidié que continuara el Grupo de Trabajo y que se nombrase un relator para que continuase la labor en
ausencia del Sr. Tasker.

93. En la séptima sesion plenaria celebrada el 17 de septiembre, el Sr. Baker (Consejero de Australia)

presentd en nombre del Grupo de Trabajo un documento revisado en el que se recogia la version definitiva del

debate. Se anexaba al informe un proyecto de recomendacion sobre los medios de reducir la captura incidental
para la atencién de la Conferencia de las Partes.

94. El Dr. Schlatter expres6 su esperanza de que la recomendacion pudiera contribuir a lograr un cambio
en las practicas pesqueras. El Sr. Ba destacé la importancia de la recomendacion, en particular teniendo en
cuenta los problemas que afectaban a las tortugas marinas. El Sr. Pritchard (observador de BirdLife
International) acogié con benepléacito la recomendacion como ejemplo de medida complementaria positiva a
una decision anterior de la Conferencia de las Partes.

Resumen

95. El Consejo Cientifico aprob6 el proyecto de recomendacion, en la inteligencia de que posteriormente
podrian redactarse enmiendas a la recomendacion que no modificaran su contenido, antes de que se presentara
a la Séptima Reunién de la Conferencia de las Partes.

96. En nombre del Consejo, el Presidente expresd su agradecimiento a los miembros del Grupo de

Trabajo cuyo informe figura en el anexo VIl del presente informe (Informe del Consejo Cientifico Anexo
VIII).
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b) Resolucién 6.4: Plan Estratégico para 2000-2005
¢) Indicadores de resultados (en relacién con la resolucion 6.4)

97. La reunién decidi6 combinar el examen de estos dos subtemas del orden del dia. Con arreglo al
tema 4.3 b) del orden del dia, el Secretario Ejecutivo Adjunto present6 el documento UNEP/CMS/Conf.7.10
sobre el examen de la aplicacion del Plan Estratégico para el periodo 2000-2005. Los indicadores de
resultados en dicho documento se habian modificado tras la Décima Reunién del Consejo Cientifico y
también se habia aprovechado la labor del Grupo de Trabajo sobre resultados del Comité Permanente.
Destaco que no era suficiente informar sobre actividades y era mas pertinente examinar los productos y
resultados de dichas actividades.

98. Con respecto al tema 4.3 c) del orden del dia, el Presidente del Grupo de Trabajo sobre indicadores
de resultados establecido en la Décima Reunién del Consejo Cientifico determiné dos categorias de
indicadores: conservacion eficaz de las especies migratorias y funcionamiento del Consejo Cientifico.
El Dr. Devillers (Consejero de la Comunidad Europea) recalcé que solamente los indicadores directos tenian
importancia, y que debian descontarse los indicadores indirectos. La cuestion era determinar objetivos y llegar
a un acuerdo sobre el modo de medir los avances en su consecucion.

99. La Dra. van Klaveren sefial6 la necesidad de elaborar indicadores de resultados a mitad de periodoy
de establecerinculos con loscuerdos corregmdientes.

100. EIDr. Moser afiadio que, al igual que ocurria en el Grupo de Trabajo taxonémico sobre aves, existia
un sentimiento de frustracion con respecto al Plan Estratégico como medida del éxito de la Convenciénenla
consecucion de sus objetivos. El Consejo Cientifico precisaba objetivos y metas claras para poder medir los
progresos logrados, ya que era evidente la falta de instrumentos disponibles, puesto que el Plan Estratégico
adoptado por la Conferencia de las Partes en Ciudad del Cabo tenia de hecho un caracter mas funcional que
estratégico. El gran nimero de especies y la gran extension de las zonas que habria que atender obligaban al
Consejo Cientifico a promover un enfoque mucho mas estratégico por taxén, region y amenaza, idea que se
pondria de manifiesto en las deliberaciones relativas a la estructura y al modus oger&utisejo. El
Presidente hizo suyo este informe.

101. El Presidente sugirié que podridimarse mas alos consejeros igmdos para rdizar una labor
detallada y operacional y elaborar una estrategia audaz que permitiera al Consejo aprovechar el maximo su
tiempo.

Resumen

102. Sevolvid a estabter el Grupo de Trabajo sobre indicadores de resultados bajo la Presidencia del Dr.
Bagine (Consejero de Kenya), para que examinara los indicadores de resultados que figuraban en el Plan
Estratégico y los revisara, en caso necesario, teniendo presente la necesidad de basar los indicadores en la

realidad y de tener en cuenta los objetivos a mediano y largo plazos.

Informe del Grupo de Trabajo sobre indicadores

103. EIDr. Bagine (Consejero de Kenya) presentd el informe del Grupo de Trabajo y recordd que se habia
pedido al Grupo que examinara el Plan Estratégico 2000-2005 y formulara observaciones en relacién con los
indicadores de resultados indicados en el Plan. El Grupo se habia centrado también en los indicadores
actuales y en la estrategia de cada uno de los grupos taxonémicos. Asimismo habia abordado los proyectos
financiados por la CMS.

104. EI Grupo de Trabajo habia llegado a la conclusién de que el documento UNEP/CMS/Conf.7.10,

“Examen de la aplicacion del Plan Estratégico 2000-2005”, no proporcionaba una evaluacién adecuada de la
labor cientifica y de conservacion realizada a través dete€hcion, debido, en primkrgar, a que no se
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habia incluido en el cuadro resumido una gran cantidad de informacién disponible recibida de proyectosy
actividades en la forma de documento; en segundo lugar, los resultados de muchas medidas propuestas no se
habian o no se podian determinar; en tercer lugar, no se habia utilizado algunos de los indicadores sefialados
en el documento UNEP/CMS/Conf.7.19, “Indicadores de resultados de la Convencién sobre las especies
migratorias (CMS)”; y en cuarto lugar, no se habian especificado los plazos respecto de las medidas que se
habrian de adoptar.

105. EI Grupo de Trabajo habia considerado que los actuales indicadores podian dividirse en dos
categorias: los relacionados con el funcionamiento de la Convencién, que debian ser responsabilidad
primordial del Comité Permanente; y los relacionados con los cambios en el estado de conservacion de las
especies migratorias, que eran los de interés primordial para el Consejo Cientifico.

106.  Aeste respecto, el Grupo de Trabajo remodd que se ilizara el nuevo Sistema de Gestidén de la
Informacion analizado en relaciéon con el tema 4.3 d) del orden del dia para presentar al Consejo la
informacion necesaria y actuzadida.

107. ElIGrupo de Trabajo recomend6 también que se elaborara un conjunto de indicadores en relacion con
las presiones y amenazas que se ciernen sobre las especies migratorias. A este respecto, el Presidente recordd
gue en su décima reunion, el Consejo Cientifico habia pedido a los grupos de trabajo taxondmicos que
elaboraran listas de presiones y amenazas. Entonces el Grupo de Trabajo sobre las aves hatddaeterm

gue las principales categorias de amenazas, que posteriormente podrian completarse con arreglo a la causa de
la presioén, la fase del ciclo anual y el biotipo, eran la pérdida y fragmentacion del habitat; la degradacion del
habitat; el cambio climatico; la mortalidad antropégena; las especies exéticas y las enfermedades.

108. EI Grupo de Trabajo habia sefialado que la falta de una estrategiceciaraefinida en la que se
establecieran metas, prioridades, hechos decisivos y objetivos para los taxones de interés era la principal
limitacion en el uso de los indicadores y habia recomendado que dicha estrategia se elaborara en unareunion
de trabajo y que se presentara al Consejo en su 122 reunién. La estrategia debia basarse primordialmente en
los grupos taxondémicos, pero tendria que integrarse en relacion con las prioridades y amenazas/presiones
regionales.

109. EIGrupo de Trabajo habia llegado ademas a la conclusién de que era necesario mejoras en la gestion
de los proyectos financiados por la CMS: los proyectos financiados debian abordar prioridades; estas
prioridades debian determinarse con arreglo a una estrategia definida; los proyectos debian prepararse y
administrarse con arreglo a un procedimiento bien definido y ese procedimiento debia proporcionar una clara
definicién de los resultados previstos y de las metas a corto y largo plazo a partir de los cuales se pudiera
medir los resultados.

110. Habida cuenta de las cuestionesatelb que habia que abordar, en particular la elaboracién de la
estrategia, la recomendacion final del Grupo de Trabajo era que el Grupo debia continuar su labor durante el
trienio siguiente y trabajar también en el periodo entre reuniones.

111.  El Secretario Ejecutivo Adjunto explicé que el documento UNEP/CMS/Conf.7.10 de hecho se habia
elaborado algun tiempo antes en consulta con el Comité Permanente y el propio Consejo. La Secretaria habia
destacado la necesidad de mejorar el documento que en esos momentos acababa de recibir como resultado de
su primer estudio real hecho por el Grupo de Trabajo. Esa aportacion habia demostrado que el Plan
Estratégico se beneficiaria de una reformulacién minuciosa antes de la Octava Reunidn de la Conferencia de
las Partes, en particular las “subestrategias” para cada grupo taxondémico, que tal vez pudieran elaborar los
consultores especialistas.

Resumen
112. El Presidente crey6 entender que el Consejo deseaba que se organizara una reunién de trabajo tal

como habia recomendado el Grupo de Trabajo para proseguir la labor de elaboracion de la estrategia y

15



Informe de la 112 reunioén del Consejo Cientifico Actas de la CMS COP7: Capitulo I, Anexo VI

ocuparse ademas de cuestiones relacionadas con el modus operandi del Consejo. El Grupo de Trabajo sobre
indicadores seguiria funcionando, por consiguiente, durante la reunion de trabajo y después de la 122 Reunion
del Consejo.

d) Resolucién 6.5: Plan de gestion de la informacion y presentacion de informes nacionales

113.  El Secretario Ejecutivo Adjunto, al presentar los documentos UNEP/CMS/Conf.7.6, 7.6.1y 7.6.2
explicé que se habia introducido un formato revisado para los informes nacionales en un principio en forma
experimental con miras a aligerar la carga que representaba para los Estados la presentacion de informes y
aumentar el porcentaje de respuesta que actualmente giraba en torno al 50%. Este bajo porcentaje dificultaba
el proceso de sintetizacion de los informes nacionales. El nuevo formato se presentaria para su aprobaciéon en
la Séptima Reunién de la Conferencia de las Partes.

114. Describi6 la labor que realizaba el WCMC para desarrollar un sistema de informacion basado en la
red internet y sefialdé que la posibilidad de utilizar informacién no solo de los informes de las Partes sino
también de la base de datos del WCMCy otras bemssxas costituia un importante adahto. Al mismo

tiempo, manifest6é su preocupacién con respecto al acceso de aquéllos cuya conexion a la red internet es
imposible, dificil o lenta.

115. Dos consejeros, en representacion de paises africanos, instaron a que se incluyera la cuestion del
acceso a Internet en el contexto de las actividades de fomento de la capacidad de la CM§unsarpresi

el sistema de informacién prototipo de la CMS disponible por medio de la direccibon URL
http:/www.unep-wcmc.org/cms/ims.htm podria ponerse a la disposicion en la forma de CD ROM.

116. El Sr. Fragoso (PNUMA-WCMC) ofrecié una exposicion detallada en PowerPoint del sistema
prototipo y explicod que, dado que se trataba de un nodo de bases de datos vinculadas y de enlace a bases de
datos y no de una base de datos autbnoma, existian problemas practicos y cuestiones de derecho de autor que
por el momento impedian que se publicara en la forma de CD ROM.

117. Enlabase de datos del sistema de informacién de la CMS se emplean, entre otras cosas, los informes
compilados y sintetizados de las Partes desde 1988 en adelante. En este sentido, los informes presentados
valiéndose del nuevo formato serian mas facilmente integrados en el sistema de informacién. Sefialé ademéas
gue existia la biblioteca electronica de enlace que incluia bibliografia “extraoficial” a saber los como planes

de accién presentados por los funcionarios de enlace y otros acuerdos multilaterales relativos al medio
ambiente. Destind muchas de las ventajas del sistema, incluso la funcién que permitia conocer el niUmero de
paises y el nimero de Estados miembros de la CMS que estan en el area de distribucion de una especie en
particular y sus nombres hasta en 30 idiomas. Confirmo que existia un mecanismo de retroalimentacion para
corregir errores y omisiones.

Resumen

118. Laexposicidny el sistema recibieron una calmmalay se encomid la iniciativa del WCMC. Se

sefial6 que el sistema tendria importancia para el modus opdedi@bnsejo y se pidio a la Secretaria que
procurara los medios de ponerlo directamente a la disposicion de los consejeros en futuras reuniones a fin de
ayudarles en su labor. Hubo acuerdo en que el sistema seria mucho mas Gtil alin si se pudiera acceden a él
también en los demas idiomas oficiales de la CMS.

V. EXAMEN DEL MODUS OPERANDI DEL CONSEJO CIENTIFICO DE LA CMS
119. ElPresidente present6 el documento ScC11/Doc.5, “Consejo Cientifico de la CMS: Futuras Préacticas

de Trabajo”, y destac6 que en su opinidn, el Consejo debe mantenerse centrado en los aspectos taxonémicos
sin perder de vista su enfoque holistico. El Consejo debia también maximizar su eficacia y eficiencia dentro
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de los limites de su presupuesto. Al preparar el documento, el Presidente habia examinado modelos aportados
por érganos analogos creados en virtud de otras convenciones, y habia tratado de dejar en claro las funciones
y responsabilidades respectivas de los delegados, del Presidente y del Vicepresidente. Habia llegado a la
conclusién de que ningun cambio estructural era viable en si, ni siquiera practico, aunque era necesario
considerar lo que podria lograrse en las reuniones del Consejo y lo que podria hacerse entre periodos de
sesiones.

120. Podrianrealizarse modificaciones positivas de losaostde trabajo y de la asignacién de funciones

y responsabilidades entre los Consejeros y los Consejeros Asesores Especialistas. El Presidente destaco la
falta de sensibilizacién y aprecio de los conocimientos colectivos especializados con que el Consejo contaba o
tenia a su disposicion como un problema especifico. Con el aumento del nimero de Partesy del nUmero de
especies, el trabajo del Consejo se habia hecho mas exigente y complejo, conduciendo a una mayor presion de
trabajo en el Presidente y en los Consejeros. El problema de la financiacién de los viajes de especialistas
asesores también creaba una limitacion en la capacidad de las personas en desempefiar sus responsabilidades.

121. EI Sr. Tasker (observador del ASCOBAN) comentd que serizeniente que existiesen vinculos

mas estrechos entre el Consejo Cientifico y acuerdos derivados. El Sr. Mungroo (observador del AEWA) dio
las gracias a la Secretaria de la CMS por haber invitado al Comité Técnico del AEWA aasistir a la reunion
del Consejo y dijo que promoveria mayor cooperacion entre los dos érganos. El Dr. Davidson (observador del
Convenio de Ramsar) sefial6 que la estructura del érgano equivalente erotichoi©€era muy diferente. El
modelo utilizado por la CMS tenia el potencial de constituirse en una fuente mayor de conocimientos
cientificos especializados. El Presidente estuvo de acuerdo en qorsg®@y los acuerdos derivados en el
marco de la CMS compartian cuestiones cientificas comunes y que los acuerdos derivados deberian participar
activamente en las deliberaciones del Consejo. El Dr. Limpus (Consejero designado) también apoyé el
fortalecimiento de los vinculos entre el Consejo y los memorandos de entendimiento suscrito en el marco de la
Convencion. La Dra. van Klaveren, hablando en su calidad de observadora de ACCOBAMS, subrayo la
necesidad de fortalecer los vinculos entre los Consejeros Cientificos y los funcionarios de enlace dela CMS 'y
sus homélogos en los acuerdos suscritos en el marco de la CMS.

Resumen

122.  ElPresidente pidi6 a la Secretaria que examinara la manera de poder crear mayores vinculos a fin de
alentar esas medidas de cooperaciony crear posibilidades de sinergia.

123. Lareuniénanvino en que determinadas organizaciones no gubernamentales poseian experienciay
redes de expertos vafos en las que el Consejo deberia basaraedo pocediese y en mayor grado en el
futuro. No obstante, el Consejo debia formular con claridad sus requisitos.

124. Lareunién estuvo de acuerdo en que el tema se examinase en los grupos de trabajo taxondmicos y en
los grupos de trabajo regionales, y que si se consideraba necesario se estableciera posteriormente un grupo de
trabajo sobre el modus operandi del Consejo.

Informes de los grupos de trabajo regionales

125. Los onvocadores o relatores de los grupos de trabajo regionales presentaron un informe ante la
reunién plenaria del Consejo Cientifico acerca de los resultados de las deliberaciones en sus grupos para
abordar las cinco cuestiones siguientes:

Examen del modus operarnt#il Consejo Cientifico de la CMS;

La manera de combinar las prioridades regionaleggn@micas;

La forma de mantener el impulso del proceso de la CMS en cada regién;
Cuestiones regionales/actividades que se deben destacar para el Consejo;
Posibles nuevos acuerdos/memorandos de entendimiento.

akrwpdPE
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Grupo de Trabajo regional para Asia/Oceania

126.  EISr. Ichida (Consejero designad@yeocador, present6 un informe sobre la labor del Grupo, que
habia estado integrado por Consejeros de Australia, Mongolia, Sri Lanka, Uzbekistany de la organizacion no
gubernamental BirdLife International.

127. En relacion con el tema 1, el Grupo habia hecho hincapié en la importancia de fomentar la
sensibilizacién de la opinién publica en la region y de alentar la partidpacion en las actividades de la CMS.
Muchos de los paises de la region no eran Partes en la CMS, y se estimé que la CMS debia organizar una
reunién a nivel regional, para invitar a esos paises a que debatieran la conservacion de las especies
migratorias de animales silvestres. En el debate, se podrian incluir acuerdos regionales sobre la conservacion
de dugongos y pequefios cetaceos, asi como de especies de aves migratorias. La cuestion de la pesca
incidental también era importante.

128. Respecto deltema 2, se estimé que la comunicacién entre los miembros del Consejoy el intercambio
de informacion revestia gran importancia. En relacién con el punto 3, el Curso Practico sobre la biologiay la
conservacion de los pequefios cetaceosy dugongos del sureste de Asia, celebrado en FRipdayem

proyecto de acuerdo regional sobre los pequefios cetaceos y dugongos del sureste de Asia, ambos descritos en
el documento ScC11/Doc.17, constituian una iniciativa fundamental para mantener el impulso de la CMS en

la regién. Wetlands International también habia elaborado varios programas sobre vias migratorias, y era
importante que la CMS colaborara mas estrechamente con esas actividades.

129. Enrelacién con eltema 4, se estimé que eran importantes la promocién de la concienciacién respecto
de la CMS asi como la comprensién de ésta, y que se debia emprender el inicio de proyectos de conservacion,
seleccionadose egecies isignia.

130. En relaciéon con el tema 5, ademas del Acuerdo sobre cetadeg®iygos propuesto, existia la
necesidad de un acuerdo regional sobre el gran leopardo bldnc@(uncia) y de un memorando de
entendimiento sobre la Via Migratoria del Asia central y la India. Debido a la gran disminucion de la
poblacion reproductiva de la Gran avutar@di$ tarda) particularmente en China, existia la ndédad de
cooperacion respecto de la conservacion de la especie.

131. El Secretario Ejecutivo Adjunto dijo que la secretaria se habia mantenido en contacto con la oficina
regional de Wetlands International, asi como con la Secretaria de la ASEAN, con el fin de organizar un curso
préactico regional, asignandose atencion prioritaria a lpeass migratorias de la region y alemdése la
participacion de los paises de la regidén que aun no eran Partes en la CMS.

132. Ennombre del Consejo, el Presidente expresoé agradecimiento a los miembros del Grupo de Trabajo.

Grupo de Trabajo regional para Africa

133. EISr. Ba(Consejero del Senegal), relator del Grupo de Trabajo presidido por el Sr. John Mshelbwala
(Consejero de Nigeria), presentd un informe sobre la labor del Grupo. En relacion con el tema 1 de las
consideraciones sugeridas, los debates habian puesto de manifiesto que era menester realizar una reunion a
nivel regional al menos una vez al afio, y se debia celebrar una reunion antes de la Octava Reunién de la
Conferencia de las Partes. Era necesario establecer un mecanismo de coordinacion para facilitar la reunién a
nivel regional. En ese sentido, la Secretaria debia estudiar las modalidades préacticas y las repercusiones
financieras que precisaban tenerse en cuenta.

134. En relacién con el tema 2, se estimd que cada Consejero, en coordinacion con otras entidades
asociadas competentes, debia elaborar un inventario de actividades, teniendo en cuenta las prioridades
regionales. Algunos miembros del Grupo habian reiteradedadlad de estrategias e intereses regionales

para la conservacion de las especies migratorias en la regidén con miras a orientar todos los proyectos
cientificos que se deben examinar para su ejecucion. Debe existir una coordinacion apropiada entre los
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consejeros asignados y los consejeros nacionales en la consecucion de los objetivos de la Convencién respecto
de las cuestiones taxondmicas. El Grupo habia encomendado a cada consejero que presentase proyectos
prioritarios y elaborara estrategias y programas pertinentes para la conservacion de deternpradas es

135. En relacion con el tema 3, los miembros del Grupo expresaron unanimidad en su compromiso
respecto de mantener el impulso y aplicar las decisiones adoptadas y estaban dispuestos a alentar a los
Estados vecinos que no son Partes a que se adhirieran a la Convencion para mejorar la conservacion de las
especies migratorias. El Grupo hizo hincapié en la hecesidad de crear capacidad a nivel nacional y de medios
para ayudar a los consejeros a desempenfar su funcién con eficacia. También se alent6 a los consejeros a que
promovieran la Convencion en sus respectivos paises por conducto de las persogadancieradoptar
decisiones y funcionarios gubernamentales. Ello se podria realizar mediante la inclusion de funcionarios
gubernamentales de alto nivel (miembros del parlamento, senadores, y otros funcionarios) en la delegacién
del pais ante la Conferencia de las Partes. Se insto a los consejeros a que elaboraran proyectos de propuestas
para su ejecucion en la region. El Grupo estimé que la presencia de otros organismos tales como Wetlands
International se debia aprovechar para mejorar la eficacia en la ejecucion de proyectos dirigidos a la
conservacion de las especies migratorias.

136. Enrelacién con eltema 4, una de las limitaciones de la regién era la falta de un oficial regional en la
Secretaria, y algunos miembros del Grupo hicieron hincapié exésilad de que ese puesto se financiaray

se ocupara de inmediato, incluso si ello significaba una responsabilidad financiera adicional para las Partes.
El Presidente del Grupo de Trabajo, Sr. Mshelbwala, subray6 la necesidad de financiar un oficial que
coordinase las actividades en la region.

137. También enrelacion con el tema 4, el Grupo habia sefialado el bajo nivel de ejecuciény seguimiento
de los proyectos en la regién y la falta de voluntad politica. Por consiguiente, era necesario mejorar la
concienciacion de los encargados de adoptar decisiones.

138. Enrelacién con eltema 5, los miembros del Grupo expresaron unanimidad en su apoyo a la decision
de la Décima Reunion del Consejo Cientifico respecto de la necesidad de que los Estados del area de
distribucion del elefante africano de Africa occidental y central elaborasen un memorando de acuerdo sobre la
conservacion de la especie. Ademas, era preciso que la region de Africa determinara una posicién comdn
respecto de la especie para la préxima reunion de la CITES, en noviempo®2eEl Dr. Mshelbwala

estimd que la falta de progreso en la elaboracién de un memorando de entendimiento sobre la especie
obedecia a que el puesto de oficial regional no se habia ocupado.

139. El Secretario Ejecutivo Adjunto recordo6 que en la region se habian realizado varios cursos practicos

y reuniones de la CMS, y que varios acuerdos estaban en vigor. Habida cuenta de que Ramsar y el AEWA se
mostraban también muy activos en la regidn, seria posible convocar cursos practicos conjuntos relacionados
conla CMSy esos instrumentos. Sefiald, ademas, que el presupuesto basico de la CMS actualmente contaba
con los medios para convocar una reuniéon entre periodos de sesiones en cada region. Respecto de la cuestion
del oficial de enlace para la regién, recordd que durante afios la Secretaria habia venido tratando de que
mediante contribuciones voluntarias se dotara a la Secretaria de un puesto de oficial subalterno del cuadro
organico. Hizo hincapié en que la Secretaria nuevamente estaba tratando de materializar ese empefio, con
cargo al presupuesto propuesto para 2003-2005, o, si no se lograba, de ocupar el puesto con cargo al
Fondo Fiduciario para la CMS.

140. Ennombre del Consejo, el Presidente expresoé agradecimiento a los miembros del Grupo de Trabajo.

Grupo de Trabajo para América Latinay el Caribe

141.  EI Sr. Schlatter (Consejero designadoiwvocador, presentd un informe sobre la labor del Grupo. En

relacion con el tema 1, el Grupo estimaba que era menester apoyar las funciones del Consejero Cientifico
regional, que era el vinculo activo con la CMS. Era preciso mejorar y promover las comunicaciones entre los
centros de coordinacion cientificos y administrativos y el Consejero Designado, de forma que el Consejero
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Regional Designhado pudiese examinar previamente los proyectos e informes parala CMS. Era preciso contar
con un organigrama en el que se reflejara la estructura institucional en cada pais. Se deberia establecer
comités nacionales de la CMS, con la participacion de instituciones que tengan posibles vinculos con temas
de la CMS. Comenzando por los Comités Nacionales, era necesario elaborar una estrategia nacional para la
CMS.

142.  Enrelacién con el tema 2, el Grupo habia subrayadeckesidad de mejorar la comunicacién entre

las Partes de la region y la CMS. Una forma apropiada de mejorar los vinculos era la presentacién y la
elaboracion de proyectos, la adopcién de medidas concertadas y memorandos de entendimiento sobre especies
migratorias que abarcaban mas de un pais. Ese proceso no se estaba llevando a cabo plenamente. El proyecto
sobre los flamencos entre cuatro paises habia llegado a ser un modelo de integracion para un grupo de
especies del Apéndice | y estaba en proceso de elaboracién un memorando de entendimiento. Recientemente,
con apoyo de los Paises Bajos, un proyecto sobre las aves acuaticas de la Via Migratoria del Pacifico
mostraba importantes posibilidades para procurar la participacion de muchos paises de América del Norte,
América Central y América del Sur.

143. En relacién con el tema 3, las reuniones técnicas en la region eran crucialesegesario
celebrarlas al menos cada dos afios. Esas reuniones se habian celebrado en Chile (2@y)1999) y

Peru (2001), reuniendo a representantes de gobiernos y varias organizaciones internacionales que guardan
relacion con la CMS. Las reuniones no fueron costosas y existian fondos para esas reuniones técnicas.
También existia la posibilidad de compartir los costos con otros conven@s/gnciones pertinentes.

144.  Enrelaciéon con el tema 4, erecesario analizar los problemas de la regién en sus comunicaciones
con la CMS y promover una coordinacion apropiada para mejorar la eficiencia de la CMS tanto en las Partes
como en los Estados que no son Partes. Era menester contar con informacién acerca de lo que la CMS se
proponia hacer en la region. Asimismo, debia existir una mayor cooperacién con otras organizaciones
internacionales relacionadas con la CMS, incluidas Ramsar, BirdLife International, Wetlands International y
la WWF, lo cual podria fortalecer las actividades en materia de especies migratorias.

145. Conrespecto al punto 5, aunque era aoesario solucionarglinas cuestiones que dependian de la
voluntad politica, podian prepararse proyectos de acuerdo relativos a los pequefios cetaceos, las nutrias
marinas y los leones marinos asi como el huemul. Las aves de llanuras y de aguas dulces, incluidos los cisnes,
los gansos, los patos, los flamencos, las fochas y las garzas, podrian verse beneficiadas por las
investigaciones y los estudios realizados. Ademas, la ruta de migracion de América y el Pacifico “Humedales
y aves de las Américas”, podria ser objeto de un acuerdo de tipo AEWA.

146. EIl Sr. Woloszyn (Consejero de Polonia)qumetd si se habian adoptado medidas para formular
propuestas a Cuba, que no era Parte, pero si era importante para muchas especies migratorias de la region,
con miras a la cooperacion con la CMS. El Secretario Ejecutivo Adjunto explicd que la Secretaria ya habia
establecido contactos con Cuba respecto de su posible participacién en las actividades de la CMS. EI Sr.
Schlatter sefialé a la atencion la cuestidn de la voluntad politica de Cuba respecto de adherirse a la CMS.

147.  Sobre la cuestion de la falta de progreso garads de las actividades de la CMS en la regidn, el
Secretario Ejecutivo Adjunto sefialé el hecho de que el puesto de Oficial de Informacién, con
responsabilidades regionales, habia permaneeidante desde pigipios de 2002. L&ecretaria concede
actualmente maxima prioridad a que se cubra dicho puesto para volver a establecer sus vinculos con la
region. La inclusion de nuevos miembros de la region en el Comité Permanente de la CMS también brinda
una oportunidad de investigar nuevas ideas sobre las actagdie la CMS.

148. En nombre del Consejo, el Presidente expresé su agradecimiento a los miembros del Grupo de
Trabajo.
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Grupo de Trabajo Regional para Europa

149. El Sr. Wolff (Consejero de los Paises Bajoghwocador del Grupo, informé sobre la labor
realizada. Con relacién al tema 1, el Grupo habia considerado que los Comités Nacionales para la CMS
proporcionaban aportaciones importantes a su labor y, por lo tanto, tenian que promoverse. No obstante, se
habia observado que carecian a veces de aportaciones del gobierno. A este respecto, un pais habia sefialado
problemas de poco contacto entre su representante y su Comité Nacional. El Grupo estimaba de importancia
vital la independencia cientifica de los consejeros.

150. Con respecto al tema 2, el Grupo consideré que los grupos de trabajo eran un concepto sensatoy el
Gnico modo de abordar tanto las cuestiones regionales comadasdtaicas, pero a este respecto existia la
necesidad de ser flexible para que los consejeros pudiesen ocuparssiienes muy diveas.

151. Conrespecto al tema 3, el Grupo estimaba que podria mantenerse el iognaildo por la CMS
promoviendo y desarrollando actividades, y demostrando su éxito mediante indicadores apropiados, asi como
instando a los Estados de las areas de distribucion a adherirse a los acuerdosdorgisa i@ en el valor

afadido de dichos acuerdos.

152. Conrespecto al tema 4, el Grupo sefial@@ridad de promover la participaciéon en acuerdos y en

la CMS en Europa,; considerar la ampliacion de ASCOBANS al resto de las aguas del Reino Unido e Irlanda,
asi como la costa atlantica de Franciay Espafia; considerar la ampliacion de ACCOBAMS en las aguas de
Portugal; promover los corredores aéreos Europa-Islandia-Groenlandia-Canada (para el ansar careto) por
medio de AEWA,; adoptar medidas sustantivas para reducir la captura incidental de pequefios cetaceos
mediante su inclusion en la Politica Comun de Pesquerias de la Unidn Europea; evitar memorandos de
entendimiento que dupliquen acuerdos existentes; ayudar a los paises candidatos a la Uni6n Europea, que
estaban invirtiendo tiempo y esfuerzo en su adhesién a la Unién y que necesitabear ¢a importancia de

las actividades de conservacion de la CMS en la region; y concluir y poner en practica el memorando de
entendimiento CMS-CITES.

153. LaDra.van Klaveren (observadora del ACCOBAMS) coment6 que el informe del Grupo de Trabajo
Regional para Europa destacé la necesidad de una mejor circulaciéon de informacién a nivel nacional para
fomentar la concienciacion con respecto a las obligaciones segun la Convencion. También informé al Consejo
de que Espafia y Portugal ampliarian el &mbito de ACCOBAMS a sus costas atlanticas.

154. El Sr. Woloszyn (Consejero de Polonia) sefial la importancia de Europa central y oriental para
muchas especies e informd al Consejo de que expertos de cinco paises estaban elaborando un programa para
las aves de los Carpatos.

155. En nombre del Consejo, el Presidente expresé su agradecimiento a los miembros del Grupo de
Trabajo.

Resumen

156. El Presidente, al comentar los informesatios los grupos de trabajo regionales, manifesté que era
evidente la necesidad de aumentar la influencia del Consejo Cientifico en todas las regiones, alentar la
adhesién de nuevas Partes, y que era preciso examinar la plantilla de personal. Dijo que la integridad del
Consejo era muy valiosa pues proporcionaba a cada regién la oportunidad de sacar partido de las experiencias
de los demas. Los informes indicaban también la necesidad de mantener los contactos entre los miembros, las
actividades entre reuniones y los esfuerzos activos del Presidente los consejeros y la Secretaria para asegurar
gue las medidas se adopten a su debido tiempo. A medida que la CMS gane en experiencia, el Consejo tendra
gue precisar sus métodos de trabajo para lograr una mayor claridad, y seachbpoosn su trabajo en las
regiones y mas estratégico en su enfoque. La reunién estuvo de acuerdo con esto y reiterd la necesidad de
elaborar el documento de la estrategia y de crear una carpeta de informacion en la que se expliquen las
funciones del Consejo.
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Informe del Grupo de Trabajo sobre el modus operandi del Consejo Cientifico

157. El Consejero de Nigeria, Presidente del Grupo de Trabajo sobkakmperandi del Consejo,
comunico que el Grupo habia logrado consenso.

158. EIl Consejero de los Paises Bajos, Relator del Grupo de Trabajo, comunicdlogiéos grupos
regionales (Africa, Asia/Oceania, América Latina y Europa) habian aceptado tacitamente el concepto de
grupos de trabajo tematicos y habian acogido con satisfaccidén el concepto de grupos de trabajo regionales.
Asia/Oceania'y América Latina los habian acogido con beneplacito como medio de atraer a nuevas Partes ala
CMS y a acuerdos mediante reuniones entre periodos de sesiones organizadas a nivel regional. Todas las
regiones habian acogido con satisfaccion el concepto de grupos de trabajo regionales como medio de
intercambiar informacién a nivel regional. No obstante, el Grupo de Europa, al extremo de la balanza,
guedaria satisfecho con una reunién de su Grupo de Trabajo regional durante el periodo en el que el propio
Consejo se reuniese, mientras que el Grupo de Africa manifesté una necesidad mucho mayor de celebrar
reuniones y habia preconizado una estructura regional con reuniones entre periodos de sesiones que se
celebrarian en la region con el fin de superar cualesquiera dificultades en materia de comunicaciones. El
Grupo de América Latina yahabia tenido experiencia con reuniones a nivel regional y las habia encontrado
muy utiles.

159. Respecto de los grupos de trabajo regionales se habia sugerido que el nUmero de vicepresidentes del
Consejo se podria aumentar a cuatro y seleccionase de entre las diferentes regiones.

160. Se habia recibido una observacion respecto de que los Consejeros Especialistas, cuya funcién en
general gozaba de un alto reconocimiento, debian asegurar mejores comunicaciones con los consejeros
nacionales respecto de asuntos tematicos y regiodilgatis mutandislo contrario también era cierto.

161. EI Dr. Perrin hizo hincapié en que el principio de la independencia del cientifico era clave para la
labor del Consejo. El Presidente dio por sentado que al formular las funciones de los consejeros nacionales, el
grupo de trabajo garantizaria que se preservara la independencia cientificaaeséjsros.

162.  EIDr. Perrin sefal6 que la participacion de ASCOBANS habia sido muy util y pidié que prosiguiera
en el futuro, incluso entre reuniones, y pidié a la Secretaria que facilitar a esa participacion y cooperacion
entre reuniones.

163. El Dr. Perrin dijo que ademas de los grupos de trabajo regionales y taxondmicos debian existir
grupos sobre cuestiones interdisciplinarias tales como la captura incidental y las barreras a la migracion; ello
debia formar parte de la estrategia encaminada a establecer mandatos claros, limitados y faciles de supervisar.
Dicho enfoque tendria la ventaja de que, desde un punto de vista externo, serian un claro ejemplo de la
relacion existente entre las actividades de la CMS y los efectos de la actividad humanay del desarrollo en las
especies.

164. Observo que los miembros del Grupo de Trabajo sobre mamiferos margeeEsyde gran tamafio

habia expresado su descontento por el incumplimiento de los plazos de presentacién de algunos documentos
antes de la actual reunion del Consejo y sugirié que se impusieran a los consejeros y demas interesados fechas
limites para la presentacién y que esos plazos se cumplieran. El Grupo de Trabajo consider6 que seria
conveniente contar con una estrategia orientada al aspecto taxondémico, centrada también en temas
interdisciplinarios, lo que daria lugar a mejores indicadores de resultados que el método actual orientado al
funcionamiento, lo que a su juicio perdia de vista lo fundamental.

Resumen
165. EIl Consejo aprobd la sugerencia del Presidente de que la Secretaria elaborase una carpeta de

informacion sobre la labor del Consejo respecto de su modus opgreablestablecimiento de listas de
proyectos, de las condiciones para la adopcion de medidas concertadas y de cooperacion, de lo que se
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esperaba de sus consejeros, de lo que se esperaba de sus funcionarios y de lo que se esperaba de la Secretaria.
Esa carpeta de informacién seria especialmente Gtil para los nuevos miembros del Consejo.

166. El Presidente agradecio al Grupo de Trabajo y a otros participantes en la labor saddasel m
operandi del Consejo y llegé a la conclusién de que el Consejo deseaba establecer grupos de trabajo
regionales, taxonémicos e interdisciplinarios con mandatos sencillos, claros y centrados. Con ese fin seria
menester celebrar una reunion de trabajo sobre estrategia antes de la 122 Reunion con el fin de preparar un
proyecto de estrategia, indicadores y otras cuestiones relacionadas con el modus operandi del Consejo.

VI. EXAMEN DE LAS PROPUESTAS DE ENMIENDAS A LOS
APENDICES | Y Il DE LA CONVENCION

a) Repercusiones para la CMS de las nuevas categorias y criterios de la Lista Roja de la UICN

167. EISr. Baker (Consejero de Australia) presentd un informe sobre las repercusiones para la CMS de la
Lista Roja de la UICN (ScC11/Doc.6). La Lista Roja de la UICN, una norma mundial para los informes de
evaluacion de la conservacién, habia sido objeto de una amplia revisién de sus categorias y criterios. El
informe proponia que la CMS considerase que la lista de la UICN era una orientacion para la adopcion de
decisiones sobre las especies que deberian incluirse en el Apéndice | y que proporcionaba alguna orientacion
para las listas del Apéndice Il.

168. El Presidente sefialé a la atencidon la recomendacién, que armonizaria las categorias “muy
amenazada” y “amenazada” de la UICN con el Apéndice | de la CMS y las categorias “casi amenazada” y
“vulnerable” de la UICN con el Apéndice II.

169. El Dr. Devllers (Consejero de la Comunidad Europea) dijo que deberia quedar claro que las
directrices eran solamente directrices y que las listas de los Apéndices CMS eran una cuestién de decisiones
soberanas.

170.  EI Dr. Wolff (Consejero de los Paises Bajos) exphgias acerca de que la propuesta de que las
especies de la lista preparada por el grupo de evaluacion UICN “datos insuficientes” pudiesen incorporarse a
un acuerdo internacional. Sin datos sera imposible sacar conclusiones dijo. El Sr. Baker manifestd que dicha
lista podria prepararse alin cuando no se contase con datos suficientes para llegar a una conclusion definitiva.
El Dr. Perrin (Consejero Designado) destacé que “datos insuficientes” no era una categoria de amenaza.

171. El Consejo establecié un grupo de trabajo que examinara las cuestiones planteadas en el debate e
informara al Consejo.

172. En latercera sesion plenaria, celebrada el 15 de septiembre, el Dr. Moser (ConséjgradDes

pidié que se aclarase que durante la reunién en curso de los grupos de trabajo taxonémicos se seguirian los
procedimientos establecidos por el Consejo, sin atender a las propuestas con respecto a la Lista Roja de
la UICN.

173. El Presidente estuvo de acuerdo y sefialé que habia dos tipos de opinién sobre el procedimiento
necesario respecto de la Lista Roja de la UICN. Upiaion era que se trataba de una cuestién interna del
Consejo Cientifico el uso que se hiciese de la lista de la UICN, y no habia necesidad de plantear la cuestion en
la Conferencia de las Partes. La otra opinion era que la importancia de la cuestion era tal gue el Consejo debia
cercionarse de que la Conferencia de las Partes estaba plenamente informada. Su opinién era que esta Ultima
era necesaria y asi lo plantearia en su informe a la Conferencia de las Partes.

174. EI Sr. Baker (Consejero de Australiajneocador del Grupo de Trabajo, informd posteriormente de

gue, como resultado de sus deliberacionesepGhabia elaborado una version revisada del informe sobre
las repercusiones parala CMS de los criterios de la UICN relativos a las listas, que figuraba en el documento
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UNEP/ScC11/Doc.6 (Rev.2). Describid brevemente las principales modificaciones del documento y explicd

gue, en algunos casos, las modificaciones se habian introducido con el fin de aumentar la flexibilidad del
Consejo Cientifico al determinar las especies que con mayor derecho debian figurar en las listas. Dio las
gracias a todos los miembros del Grupo de Trabajo por su constructiva labor y recomend6 al Consejo
Cientifico que aportara el documento.

Resumen

175. El Consejo Cientifico aprobd el informe revisado sobre las repercusiones para la CMS de los
criterios relativos a las listas de la UICN, que figuran en el documento ScC11/Doc.6 (Rev.2), para que se
remitiera a la Séptima Reunion de la Conferencia de las Partes. El informe figura en el anexo IX del presente
informe (Informe del Consejo Cientifico Anexo IX).

176. En nombre del Consejo, el Adente dio las gracias a todos los miembros del Grupo por su labor
constructiva, asi como al Sr. Baker, quien lo convocé.

b) Exameny evaluacion de las propuestas de modificacién
c¢) Conclusiones y recomendaciones de la Conferencia de las Partes
177. Lareunion examind conjuntamente los subtemas quesfi supra.

178. El Presidente present6 el tema sobre el examen de las propuestas de modificaciones de los
Apéndices |y Il del Convenio y sefialé que en el documento UNEP/CMS/Conf.7.12 figuraba un resumen de
las propuestas. Sugirié que el examen por el Consejo se debia realizar taxdn por taxon.

Mamiferos marinos y grandegpes

179.  EIDr. Perrin resumio las deliberaciones del Grupo de Trabajo sobre seis propuestas presentadas por
Australia respecto de adiciones a los Apéndices | y Il correspondientes a grandes ballenas.

180. Lapropuesta de incluir el rorcual enano del AntarfBaddenoptera bonaeren3isn los Apéndices

I y Il contenia varios errores técnicos derivados de confundir las dos especies de rorcual enano
(B. bonaerensis y B. acutorostratéos cuales se habian corregido en gran medida en un documento revisado
gue Australia present6 a la Secretaria y que se habia producido a solicitud de Australia a los fines del Grupo
de Trabajo. La especie se consideraba migratoria y objeto de varias amenazassiguoierde, el Grupo

hizo suya la propuesta de que se afiadiese al Apéndice II.

181. Respecto de lagpuesta de incluir la @gcie en el Apéndice | deldDvenio, el Grupo de Trabajo

habia sostenido un extenso debate pero no habia logrado consemsy.dréa de los Consejeros estimaba

gue, aungque no se disponia de cifras sobre el tamafio de la poblacion, ésta se encontraba en el orden de
magnitud de medio itidn, y la explotacion asendente a varios cientos al afio no era sostenible. Ademas, la
especie estaba protegida en el marco de la Comisién Ballenera Internacional (IWC) y figuraba en el Apéndice

| de la CITES. Si se permitia la explotacién en el futuro, las cuotas se ajustarian al procedimiento de
Ordenacion Revisado de la IWC. Se habia expresado falta de confianza respecto de la eficacia de ese
procedimiento y sefialAndose que existian considerables elementos de incertidumbre respecto de las
tendencias de las poblaciones, y que la especie era objeto de varias amenazas derivadas de su habitat acuatico.
Se expreso la opinion de que la especie se debia incluir en el Apéndice | a modo de medida de precaucion. No
se logré consenso respecto de este tema.

182.  Alexaminar la propuesta de incluir al rorcual de Brygkléenoptera edejéen los Apéndices ly I,

el Dr. Perrin dijo que el Grupo de Trabajo habia estimado que la propuesta no abarcaba suficientemente la
complicada situacion taxondmica de la “especie”, ya que se consideraba ahora que consistia en dos especies.
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No obstante, el Grupo habia llegado a la conclusién de que todas las unidades comprendidas en el nombre
B. edenieran migratorias y se verian beneficiadas por medidas de conservacion en cooperacion. Hizo suya la
propuesta de incluir a esta especie en el Apéndice .

183. Respecto de lagpuesta de inclusion en el Apéndice |, el Grupo de Trabajo habia experimentado

una situacién similar durante su examen de la propuesta relativa al rorcual enano. Si bien la especie no
contaba con datos suficientes, no existia indicacién alguna de queosdraseagotada o amexzada. La
explotacion de unos pocos animales al afio probablemente no seria insostenible, y la IWC y la CITES
ofrecian proteccion. Otros Consejeros habian estimado que la especie era objeto de una variedad de amenazas
como resultado de su habitat marino y que su inclusion se debia recomendar como medida de precaucion. No
se logré consenso en el grupo de trabajo.

184. En respuesta a una guata formulada por el Presidente, el Dr. Perrin confirmé que él estaba de
acuerdo con la opinion mayoritaria del grupo de trabajo.

185. Respecto de la ballena de AldBalaeoptera physalQsel Grupo de Trabajo estimd que la especie

era migratoria, estaba sumamente agotada y la UICN la clasificaba como amenazada, y se podia apoyar la
inclusion tanto en el Apéndice | como en el Apéndice Il. El Grupo sefialé que la propuesta formulaba por
Australia no incluia listas completas de instrumentos de proteccidn internacionales existentes ni Estados del
area de distribucion.

186. Se estim6 que la situacion de la ballena Baldenoptera borealjsera muy similar a la de la
ballena boba, por lo que se respald6 también su inclusion en los Apéndices 1y II.

187. ElIGrupo de Trabajo sefialé que no contaba con informacién sobre los movimientos migratorios de la
Ballena Franca Pigme&éperea marginata No obstante, varamientos estacionales en Australia y Sudafrica

y su presencia en el Antartico en el verano austral indicaban que se trataba probablemente de una especie
migratoria. No se contaba con informacion respecto del tamafio de la poblacién. La especie era objeto de
amenazas indirectas debido a que habitaba en el océano y podia beneficiarse de medidesidle arotvel

regional; por consiguiente, se apoy6 su inclusién en el Apéndice II.

188.  Algunos consejeros estimaron que, si bien la especie estaba clasificada por la UICN como carente de
datos suficientes, no existia ninguna razén de peso para incluirla en el anexo | por cuanto laasgres®

habia cazado comercialmente. Otros estimaban que su escasez y su habitat constituian razon suficiente para
incluirla en el Apéndice I. Por consiguiente, no se logré consenso respecto de este tema.

189. Enrespuesta a una gomta formulada por el Presidente, el Dr. Perrin confirmé que él concordaba

con la opinién mayoritaria del Grupo de Trabajo.

190. Respecto de lagpuesta de incluir la ballena de Esperihyseter macrocephalyl Dr. Perrin

recordd el Acuerdo de la Sexta Reunién de la Conferencia de las Partes respecto de que loPhgsatbees
catodony P. macrocephaluse referian a la misma especie y se debia emplear el segundo nombre. El Grupo
de Trabajo habia sefialado que la especie era migratoria y que la UICN la clasificaba como vulnerable en
lugar de amenazada. Se expresé una opinion en la que ponia de maniBestgpcion respecto de que la
especie estaba amenazada. A pesar de importantes esfuerzos realizados por la Comision Ballenera
Internacional, no se contaba con indicacion confiable alguna respecto del tamafio de la poblacion, habida
cuenta de este caso en particular, el Grupo de Trabajo hizo suya la propuesta de incluir la especie en los
Apéndices |y Il.

191. Lapropuesta de incluir todas las poblaciones de la @war(us orcg, en el Apéndice Il, algunas de
cuyas poblaciones ya estaban incluidas, recibié el apoyo del Grupo de Trabajo habida cuenta de que todas las
poblaciones eran migratorias y podrian beneficiarse con la adopcién de medidas cooperativas de proteccion.

192. El Presidente expresd@prupacion respecto de la falta de consenso y expresé la opinion de que el
Consejo Cientifico estaba en la obligacion de brindar asesoramiento a la Conferencia de las Partes, incluso si
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se tomaba nota de que la posicién del Consejo no habia sido unanime. Esta opinion recibié el apoyo del
Dr. Devillers (Consejero de la Comunidad Europea). Por consiguiente, la reunién acord6 por mayoria que las
propuestas apoyadas por la mayoria del Grupo de Trabajo, en su forma comunicada al Consejo por el
Dr. Perrin, se remitirian a la Conferencia de las Partes.

Resumen
193. El Presidente resumio las deliberaciones de la manera siguiente:

En relacion con varias propuestas, respecto de algunas especies de ballenas, al parecer las propuesta
presentaban algunas lagunas respecto de datos fundamentales e informacion, asi como varias
imprecisiones técnicas. El Consejo establecié un Grupo de Trabajo para examinar esas propuestas,
presidido por el Consejero designado para mamiferos marinos. No obstante, este Grupo de Trabajo
no pudo lograr consenso en cuanto a la manera de proceder. En consecuencia, el Consejo se guié en
particular por el Consejero designado y por el Presidente del Consejo, quien estimo que en los casos
en que existian lagunas de informacion e ieggiones técnicas, el Consejo no podia aconsejar a la
Conferencia de las Partes que apoyase esas propuesta en ese momento. Esa era la opinion
mayoritaria del Consejo Cientifico. No obstante, el Consejo era consciente de las necesidades de
conservacion de las especies de que se tratase y estaba muy interesado en que su opinion a este
respecto no fuese interpretado por la Conferencia de las Partes o, de hecho por otras entidades, como
gue desvalorizaba en ningun sentido las necesidades de conservacion de las especies en cuestion. Las
especies siguen estando propuestas para su inclusion en el Apéndice I, lo cual dejé la posibilidad de
adoptar medidas de cooperacién a nivel regional. Ademas, el Conejohabia apoyado la inclusién de
varias especies de ballenas en el Apéndice | y el Apéndice Il y seguia receptivo en cuanto a recibir
otras propuestas cientificamente precisas respecto de las especies en cuestién en el futuro si
cualesquiera de las Partes en el Convenio lo estimase apropiado. El Consejo alentaria a que se
acopiase mas informacién y se aumentase la colaboracion con miras a posibilitar la adopcion de otras
medidas respecto de esta cuestion.

194. Enrelaciéon con la propuesta de incluir al Gran Tiburdn Blaneodiarodon carchariasen los
Apéndices |y Il, el Grupo de Trabajo llegé a la conclusién de que era una especie migratoria que atravesaba
fronteras internacionales. Era objeto de pesquerias dirigidas, tanto comercialmente como por pescadores
deportivos y la UICN lo clasificaba como vulnerable. No obstante, se encontraba cerca de ser clasificado
como amenazado. El Grupo de Trabajo estimaba que a nivel mundial existia una disminucidn evidente y que
las poblaciones locales se habian extirpado o corrian el riesgo en el futuro cercano de posibles consecuencias
para las poblaciones a nivel de cuenca oceanica. En consecuencia, el Grupo de Trabajo habia llegado a la
conclusion de que la especie satisfacia los criterios de inclusién en los Apéndices |y Il

195. Respecto de la propuesta de incluir al lebn marino sudameri€taoid flavescensen el
Apéndice Il, el Grupo de Trabajo lleg6 a la conclusion de que la especie era migratoria, su abundancia habia
disminuido notablemente y era objeto de numerosas amenazas en materia de conservacion y que se
beneficiaria de medidas cooperativas de proteccion a nivel regional. El Grupo de Toatbhvijo €n apoyar

la propuesta.

196. Enrelaciéon con la propuesta de incluilodio fino de Sudamérica\¢ctocephalus australjsen el
Apéndice I, el Grupo de Trabajo examind si la inclusion debia comprender la totalidad de la especie o
solamente a una de las dos subespegietdcephalus australis australe las Islas Falklands/Malvinas y

A. a. gracilisen el territorio continental de América del Sur). Se estimé que ambas subespecies eran
migratorias, que la abundancia de las poblaciones del territorio continental se encontraba disminuida en gran
medida y que la especie se beneficiaria de medidas cooperativas de proteccién a nivel regional. El Grupo de
Trabajo habia apoyado la propuesta de incluir la totalidad de la especie en el Apéndice II.

197. Respecto de la propuesta de incluir al Manati amazG6himhechus inungu)en el Apéndice I, el
Grupo de Trabajo habia llegado a la conclusién de que la especie era migratoria y cruzaba fronteras
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internacionales. Habia mostrado una gran disminucién en el pasado reciente y se beneficiaria de la adopcion
de medidas cooperativas de proteccion a nivel regional. El Grupo de Trabajo combino en apoyar la propuesta.

198. Enla Décima Reunién del Consejo Cientifico se habia examinado, y se habia apoyado, un proyecto
de propuesta de incluir al Manati de Africa occidertal¢hechus senegalen}igl Grupo de Trabajo habia

llegado a la conclusién de que la especie era migratoria parcialmente, su abundancia habia disminuido en gran
medida y afrontaba numerosas amenazas graves en materia de conservaaidpo BeEG rabajo apoyd la
propuesta.

199. El Sr. Moksia (Consejero por Chad), que no habia sido miembro del Grupo de Trabajo sobre
mamiferos marinos, dijo que el Chad tenia dos o tres grandes lagos en los que habitaban manaties. Sefialé
gue la especie se encontraba muy amenazada y exhorté al Consejo a que apoyara las medidas dirigidas a
proteger la especie en paises sin litoral. El Dr. Perrin estuvousddo en que la especie bien podiatenerse

en cuenta para su inclusioén en el Apéndice | en el futuro relativamente cercano.

200. El Presidente agradeci6 al Dr. Perrin y a los miembros del Grupo de Trabajo sobre mamiferos
marinos y grandes peces por su labor.

Aves

201. EIDr. Moser (Consejero dgaado), al presentar el informe del Grupo de Trabajo sobre las aves
(ScC11/CRP.8), dijo que el Grupo habia examinado, propuestas de adicion de 14 especies en el Apéndice |y
5 especies en el Apéndice Il. Enrelacion con las especies de aves acuaticas, el Grupo habia aprovechado las
Gltimas estimaciones sobre esta poblacién que publicaria préximamente Wetlands International.

202. Las 14 especies propuestas para su inclusion en las listas del Apéndice | eran las dRyffemies:
creatopus; Pelecanoides garnotii, Gorsachius goisagi; Platalea minor; Anser cygnoides; Anas formosa;
Haliaeetus leucorypha; Grus vipio; Grus monacha; Tringa guttifer; Eurynorhycus pygmeus; Sterna
bernsteini; Sporophila palustrig Alectrurus tricolor.El Grupo habia aprobado por unanimidad las 14
especies con las siguientes observaciones.

203. El Grupo de Trabajo habia observado en particular, respecReelanoides garnotijue la

especie se trasladaba ciclicamente y de manera predecible a través de las fronteras cada vez que se haciana
sentir los efectos de El Nifio y La Nifia y, por consiguiente, merecia que la Convencion le prestara atencién.

Se acord6 que Chile y el Perll armonizaron sus respectivas propuestas de inclusion en relacién con esta
especie antes de las deliberaciones de la Conferencia de las Partes.

204. En cuanto ahnas formosae sefalé que en los Ultimos tiempos se habian detectado grandes
cantidades de esta especie en la Republica de Corea, aunque en zonas muy especificas. Se acordd que se
actuara con cautela, por lo que el Grupo de Trabajo apoyo su inclusién en la lista del Apéndice I.

205. Respecto deterna bernsteinge hizo notar que la especie se habia vuelto a descubrir recientemente;
antes se pensaba que se habia extinguido. Se aprobd la propuesta de incluirla en la lista del Apéndice |y se
expreso la esperanza de que se adoptara una medida concertada posteriormente.

206. Las cinco especies y subespecies de aves que podrian incluirse en el ApéndicBibeogeris
pyrrhopterus, Polystictus pectoralis pectoralis, Sporophia ruficollis, Pseudocolopteryx diueljanus
Streptopelia turtur turtur El Grupo consideré que todas ellas satisfacian los requisitos de inclusién en el
Apéndice Il y respaldd las propuestas haciendo las siguientes observaciones.

207. Brotogeris pyrrhopterugra una especie amenazada y, por consiguiente, debid proponerse para su
inclusion en la lista del Apéndice | y no en el Apéndice Il, como era la intencidon del Peru, su proponente. La
propuesta de inclusion en el Apéndice | recibié el apoyo por escrito de Hungriay el firme respaldo del Grupo
de Trabajo.
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208. Respecto deolystictus pectoralis pectoralisl Grupo de Trabajo se pregunté sitoda la especie, y

no soélo la subespecie, debia figurar en las listas del Apéndice Il. No obstante, dado que ninguna Parte lo
habia propuesto, se acordd que soélo la subespecie se recomendara para inclusién. La cuestién podria
examinarse sobre la base de la informacion que se aportara posteriormente.

209. EIDr. S. Gibson (observador del Reino Unido) insistié en la reunién en lassaascomunes a

cuatro especieAhas formosa, Platela minor, Tringa guttifgrEurynorhynchus pygmelud.as cuatro

especies podian observarse en periodos que no eran de cria en el mismo habitat costero de Asia oriental desde
la peninsula de Corea y China en el norte hasta Indonesia y Australia en el sur. Se observaba pérdida y
degradacién del habitat en esas zonas y una notable y posiblemente creciente captura de aves para alimentoy
comercio. La utilizacién del hibitat de los estuarios para el desarrollo intensificaba en gran medida la pérdida

de habitat. Seria conveniente destacar la coincidencia de la presencia de estas cuatro especies propuestas para
inclusion en el Apéndice | en las mismas areas y habitats y establecer el vinculo entre las medidas necesarias
para abordar los factores comunes que afectan tan gravemente su estado actual de conservacion.

210. Enrelacion costreptopelia turtur turturel Consejero por el Senegal subrayo la gravedad de las
amenazas contra esta ave y sus habitats en el Senegal. El Grupo de Trabajo habia considerado que era
menester seqguir trabajando para mejorar la propuesta de inclusion en la lista, entre otras cosas especificando
si debia afladirse una subespecie o toda la especie, y acordar las medidas prioritarias.

211. EIDr. Pfeffer, sefial6 que la especie era objetaderdalegal en Francia durante su migraciéon en

mayo y que una decision de la CMS ayudaria a que se atendiera este problema. El Presidente propuso que un
pequefio grupo integrado por los consejeros por Mali, Marruecos y el Togo, que eran Estados del area de
distribucidn, continuara examinando la propuesta e informara al Consejo mas adelante.

212. Posteriormente, el Presidente del Grupo de Trabajo sobre la tértola europea, el Consejero por el
Senegal, informo de que ély los consejeros por Marruecos, Mali y el Togo se habian reunido para examinar
en detalle la propuesta de inclusion en el Apéndice Il de la tortola eurBreptopelia turtuy subespecie

turtur), presentada por el Gobierno del Senegal, entre si y con el observador de Birdlife International, a
guienes se debia encomiar por la buena labor realizada. La propuesta revisada Il/20 reunia ya todos los
requisitos, por lo que recomendaba al Consejo que la presentara a la Séptima Reunién de la Conferencia de
las Partes.

213. EI Sr. O'Sllivan (Birdlife International) present6 el informe del Grupo de Trabajo sobre la tértola
europeay, sefalé que muchos de los Estados del &rea de distribucion de la especie no estaban representados
en el Consejoy, por consiguiente, cabia esperar que la propuesta fuera objeto de debate en la Conferencia de
las Partes.

Resumen

214. El Presidente crey6 emder que el Consejmasideraba admisible la propuesta de inclusion de la
tértola europea en la lista y pidié al Consejero por el Senegal, cuyo Gobierno presentaria la propuesta a las
Partes, y al observador de Birdlife International que siguieran de cerca los progresos que lograra la propuesta
durante la Conferencia de las Partes.

215. El Consejo aceptd las propuestas del Grupo de Trabajo sobre las aves y acordé incorporar las
conclusiones del Grupo en su informe. El Presidente dio las gracias al Dr. Moser y a los miembros del Grupo
de Trabajo por su labor.

Mamiferos terrestres

216. EIDr. Pfeffer confirmé que la respuesta del Grupo de Trabajo sobre mamiferos terrestres a todas las
propuestas de inclusién en los Apéndices | y Il habia sido unanime.
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217. Enrelacién con la propuesta ll/12 sobre la inclusién del asno salvaje de Asia (Equumsikeri el

Apéndice Il, sefiald que la propuesta seaglia al nombre de especie Ecuus hemionus en su sentido mas
amplio, incluidas las tres especies Ecuus hemionus, Ecuus onager y Equus Kiang, reconocidas en Wilson &
Reeder (1993, Mammal species of the world), la autoridadrtémica en materia de mamiferos segun la
recomendacion 6.1. En consecuencia, se recomendd que, si la Conferencia de las Partes decidiese incluir al
asno salvaje en el Apéndice ll, las tres especies se deberian enumerar por separado, si bien sobre labase de la
propuesta existente.

Resumen

218. El Presidente dijo a modo de resumen que la reunion se complacia en presentar las propuestas que
figuraban en el informe del Grupo de Trabajo y dio las gracias al Dr. Pfdfer y a los miembros del Grupo de
Trabajo por su labor.

219. El Presidente expreso el agraithiento del Consejo atodos los que participaron en la labor de los
grupos de trabajo relativa a las propuestas de inclusién en las listas por su profesionalismo en el tratamiento
de cuestiones y procedimientos que podian ser dificiles y a la vez complejos.

VIl. EXAMEN Y APROBACION DE LA LISTA DE ESTADOS DEL  AREA DE
DISTRIBUCION DE LAS ESPECIES INCLUIDAS
EN LOS APENDICES DE LA CMS

220. ElOficial Técnico presenté el documento UNEP/CMS/Inf.7.2 relativo a la lista de Estados del &rea
de distribucion de especies migratorias incluidas en los Apéndices de la CMS. El documento se habia
preparado de conformidad con la Convencién, en la que se estipulaba que la Secretaria debia compilar y
mantener actualizada una lista de los Estados del area de distribucion de las espeaiesaipanfen los
Apéndices | y Il. La Secretaria habia distribuido el proyecto de lista a los consejeros en jafia2de

221. Enlaversion revisada de la lista que la reunion tenia ante si figuraban las observaciones de tres
Partes (Eslovenia, Republica Checa y Uzbekistan) que se habian recibido dentro del plazo establecido. Se
proponia al Consejo Cientifico que hiciera suya la lista revisada para presentarla a la Séptima Reunién de la
Conferencia de las Partes para su aprobacion.
222. Sefalb que existia un vinculo entre la ordenacion futura de la lista de Estados del area de distribucion
y los esfuerzos que se realizaban para establecer un sistema de gestion de la informacién. Ese asunto se habia
examinado en la 122 Reunién del Consejo Cientifico.
Resumen
223. Tras sefalar que el documento era inevitablemente una labor permanente, en la reunién se aprobé la
lista de Estados del area de distribucion que se remitiria a la Séptima Reunion de la Conferencia de las Partes.
VIIl. PROGRESO LOG RADO EN OTRAS CUESTIONES QUE PRECISAN
ASESORAMIENTO DEL CONSEJO CIENTIFICO
8.1 Posibles nuevos acuerdos (incluidos memorandos de entendimiento y planes de accién)

Murciélagos

224, ElConsejo escucho6 una exposicion del Sr. Hutson sobre los murciélagos. El orador hizo un recuento
de la situacién de los murciélagos en diversas regiones e informé a la reunién de que existian unas 1.100
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especies de murciélagos en 18 familias. Examiné la situacion mundial de los murciélagos y los planes de
accion para su conservacion y destacé que los murciélagos no sélo tenian que hacer frente a la reduccion de
sus habitats y a problemas del medio ambiente sino que a menudo sufrian la persecucién y la supersticion.
Algunos murciélagos, como los de Asia sudoriental, se veianazadns no sélo debido a que se les
consideraba una plaga para los cultivos de frutas sino también un alimento. Sefialé que los murciélagos
presentaban una amplia diversidad, que eran importantes agentes de polinizacion y esparcidores de semillas y
gue solian ser también indicadores del deterioro de las condiciones ambientales. Sugirié que la inclusién de
ocho especies, de Africa, Asia sudoriental y América Latina en la CMS, posiblemente fuese apropiada,
especialmente para procurar que se asigne atencion prioritaria a su conservacion.

Resumen

225. El Consejo tomd nota del informe sobre un posible acuerdo regional sobre los murciélagos
(ScC11.Doc.7) y alento a la Secretaria a que prosiguiera sus actividades en esa esfera, que abarcaban la
elaboracién de nuevos acuerdos sobre los murciélagos. El Presidente expreso el reconocimiento del Consejo
respecto del estudio y el interés en proseguir su andlisis de fondo sobre los murciélagos en la 122 Reunién del
Consejo Cientifico.

Mamiferos marinos

226. EIDr. Perrininformo sobre elgendo Taller sobre biologia y conservacion de los pequefios cetaceos

y dugongos de Asia sudoriental, celebrado en Filipinas en juld®@2. Un total de 40 cientificos de algunos

paises de la regién habian participado en este Taller. En el Taller se habia examinado un plan de accién
regional para abordar la captura incidental de pequefios cetdceos y dugongos en Asia sudoriental y se habia
preparado un proyecto de acuerdo regiond de la CMS. El Dr. Perrin informé de que se habia propuesto que
continuase por correspondencia la labor relativa al plan de accion.

Resumen

227. ElPresidente alentd a que continuase por casregncia la labor relativa al plan de accion e invitd
al Dr. Perrin a que informara al Consejo Cientifico sobre los resultados oportunamente.

8.2 Proyectos en pequefia escala financiados por la CMS
a) Informe de situacioén, preparado por la Secretaria, sobre proyectos completados y en curso

228. ElOficial Técnico de la Secretaria de la CMS presentd el documento ScC11/Doc.8, “Overview of the
Status of Small-scale Projects Financed by the CMS Trust Fund”, y su anexo de tres partes, en el que figuran
el estado de los proyectos completados y en curso, proyectos en fase avanzada de elaboraciény que han de
comenzar en el afio en curso, y proyectos que en principio han sido aprobados pero que no han sido
ejecutados. Observoé que se habian retirado 700.000 délaresdelffduciario de la CMS para la ejecucion

de proyectos. La Secretaria propuso que los fondos no asignados se asignasen a los proyectos de la Parte lll
con sujecion a que se hubiesen elaborado propuestas de proyectos completas antes del final del ejercicio
financiero de 2002, y que logidos no utilizados pudiesen reasignarse para financiar nuevos proyectos
aprobados que cumplieran los requisitos para la ejecucion.

229. La Dra. Beudels (Consejera por Bélgica) planted una cuestion sobre los proyectos relativos a los
ungulados sahelosaharianos mencionados en el anexo del documento. Afirméanimbsdrrespondientes

gue se habian asignado como parte del cursillo previsto en el proyecto 13 habian sido 200.000 dolares y no
de 75.000 ddlares. El Presidente propuso que detalles como estos se examinasen bilateralmente en los
respectivos grupos de trabajo taxondmicos o con la Secretaria.
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b) Procedimientos para la elaboracion y la presentacién de proyectos

230. ElOficial Técnico presenté el documento ScC11/Doc.9, “Proyecto de directrices para la preparacion

y presentacion de propuestas de proyectos”. El formato de las directrices anteriores, que se habian basado en
una carta de acuerdo modelo, habia presentado desventsaijasecas. El formato revisado sugerido en la
seccion B del proyecto estaba destinado también a facilitar el proceseab#sey seguimiento por parte del
Consejo. Se refirio especialmente a la recomendacién de la seccion C de encauzar las propuestas de proyectos
por conducto de los consejeros cientificos y los enlaces de la CMS, y a las disposiciones que requerian el
apoyo de las autoridades nacionales pertinentes paralos proyectos que se fuesen a ejetsdalcgre e

fuesen Parte. Los proyectos de amplio alcance geografico se elaborarian en consulta con los consejeros
cientificos correspondientes, por ejemplo el enlace encargado de las especies o los consejeros designados por
la Conferencia para el grupo taxondémico o para la region. Las propuestas de proyecto se considerarian entre
reuniones solamente en caso de emergencia. Los proyectos seleccionados serian objeto de una evaluacién
exhaustiva con respecto a los beneficios previstos en relacién con su costo.

Resumen

231. ElPresidente lleg6 a la conclusiéon de que habia ureosngieneral en el Consejo respecto de que
las directrices revisadas sobre la presentacion de proyectos eran aceptables y se podia adoptar para su uso.

¢) Nuevas propuestas de proyectos

232. El Secretario Ejecutivo Adjunto confirmo que el proyecto de presupuesto presentado a la Conferencia
de las Partes preveia una asignacion de 500.000 dolares durante tres afios para medidas de conservacion.
233. Se decidi6 que lagupos de trabajo x@ndmicos examinasen lasgpuestas de proyectos con el

objeto de formular recomendaciones claras relativas a los trabajos de proyectos en pequefia escala presentes y
futuros.

234. EIDr. Moser (Consejero designado) en nombre del Grupo de Trabajo sobre aves, dijo que el Grupo
habia estimado que la enumeracion de proyectos era un proceso dificil debido a la falta de claridad en algunas
propuestas, y que estimaba que era necesario contar con una mejor orientacion respecto de la manera en que
esas presentaciones se formulaban. El Grupo de Trabajo también estimé que era necesario asignar recursos
para elaborar una estrategia general respecto de las aves.

235. EI Dr. Limpus (Consejero Designado), hablando en nhombre del Grupo de Trabajo sobre tortugas
marinas, dijo que el Grupo consideraba también necesaria una mejor orientacion sobre la presentacion de
propuestas de proyectos y un fortalecimiento de los vinculos entre el Consejo y los memorandos de
entendimiento regionales sobre tortugas marinas de Africa occidental, del Océano indico y de Asia
sudoriental.

236. EI Sr. Ba (Consejero del Senegal) dijo que, para que los esfuerzos locales y regionales dirigidos a
lograr las metas de la Convencidon tuviesen su pleno efecto, deberia recibirse mas apoyo para el
establecimiento de redes regionales y la creacidn de capacidad, y para una mayor sensibilizacion de la opinién
publica. De otro modo se correria el riesgo de que se perdiese impulso e incluso no obtener beneficios.

237. Asolicitud del Presidente, la secretaria se reunié con los doctores Limpus, Moser, Perriny Schlatter
(Consejeros designados) en relacion con los detalles de las propuestas de proyectos que se han de presentar a
la Conferencia de las Partes para su financiacion. La reunion tuvo ante si un cuadro en el que se resumian las
propuestas incorporadas, y que se adjunta al presente informe como anexo X (Informe del Consejo Cientifico
Anexo X).
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Resumen

238. El Presidente sefal6é que el monto de la financiacion disponible séloneeecia cuando la
Conferencia de las Partes hubiese aprobado el presupuesto. En consecuencia, propuso, y lareunién estuvo de
acuerdo, que asumiria la responsabilidad, en consulta con la Secretaria y los Consejeros Designados, de
realizar los ajustes necesarios en la lista de proyectos aprobada definitiva. En ese sentido, solicité y recibié
afirmacion de parte de la Secretaria de que los proyectos propuestos se encontraban dentro de limites
razonables de posible financiacion. El Presidente dijo que esta cuestion también era importante en relacion
con los debates acerca del modus operdabConsejo, en el sentido de que 6ptimamente gran parte de la

labor detallada sobre las propuestas de proyectos debia ser objeto de la atencién del Presidente, en
colaboracién con la Secretaria y los Consejeros Designados, previamente a las reuniones del Consejo
Cientifico.

8.3 Registro Mundial de Especies Migratorias (GROMS)

239. EIl Dr. Blanke (Consejero por Alemania), refiritose a los documentos UNEP/CMS/Inf.7.18 y
UNEP/CMS/Conf.7.7 sobre el Registro Mundial de Especies Migratorias, expreso la opinion de que teniendo
en cuenta la exposicién recién formulada por PNUMA-CMS con arreglo al punto 4.3 d) del Orden del Dia
sobre el prototipo del sistema de informacién, era hora de comenzar a refundir el GROMS, que estaba
disponible en el URL http://www.groms.de, con dicho sistema, sin dejar de mantener sus conexiones con la
universidad de Bonny el museo Koenig y con otras orgarorasicomo BirdLife International.

240. Seguidamente el Dr. Riede presentd una ponencia en PowerPoint mostrando las capacidades del
GROMS e inform6 al Consejo de que como base de datos independiente se habia publicado tanto en

CD-ROM como en forma impresa. Como parte del proyecto se habian celebrado tres cursos practicos, entre
ellos uno sobre creacion de capacidad.

241. Explicé que de las 3.600 especies aproximadamente y 5.600 subespecies identificadas como
migratorias utilizando puramente criterios biolégicos y un limite inferior de distancia de migracion de 100
km., en vez de la definicion de “migratorias” utilizada por la CMS, el GROMS abarcaba actualmente 1567
especies. A este respecto present6 un grafico basado en la funcion de evaluacién de amenazas del GROMS,
destacando el hecho de que unas cien especies amenazadas de la Lista Roja de la UICN no figuraban las listas
de los Apéndices de la CMS, lo cual daba una idea del volumen de trabajo que todavia tenia pendiente el
Consejo.

242. En relacion con las medidas pedidas en el apartado e) del parrafo 7 del documento
UNEP/CMS/Conf.7.7, estimaba que el GROMS deberia desarrollarse como un componente integral del Plan
de Gestion de la Informacion. En este caso, seria necesaria la armonizacion en una serie de esferas, en
particular el célculo del area de distribucion de las especies y de los Estados situados en dicha area. A este
respecto, sefialé que el GROMS estaba vinculado a un Sistema de Informacion Geogréfica (SIG), y expreséd
la creencia de que dicha vinculacién era vital porque el concepto de migracién implicaba movimiento en el
espacio y en el tiempo que solamente los datos estadisticos podian reflejar satisfactoriamente.

243. Informé de que era el propdésito de los asdos alemanes al proyecto del GROMS trabajar con la
Secretaria en los dos proximos afios en la fusién del GROMS con el Sistema de Informaciéon de la CMS y
proponer a la 82 Reunién de la Conferencia de las Partes que deberia entregarse oficialmente, proporcionando
la universidad de Bonn y el museo Koenig la infrastructura. Mientras tanto, eran nec€safieoe0 de

fondos correspondientes, que el GROMS tenia la esperanza de recibir.

Resumen

244, Paraconcluir, el Presidente tomé nota del progreso alcanzado respecto del GROMS y la vinculacion
con las necesidades generales de informacién del Consejo.
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8.4 Obstaculos artificiales a la migracion y otras amenazas para las especies migratorias
y sus habitats, en particular presas y granjas eélicas en alta mar

245.  EIl Sr. Pritchard (Observador de BirdLife International) present6 el informe preparado por dicha
organizaciéon en nombre de la Secretaria (UNEP/CMS/Conf.7.16), sobre el tema evaluacion de las
repercusiones y especies migratorias. Explicando que la CMS no habia preparado oficialmente ni principios

ni directrices sobre evaluacién del impacto ambiental (EIA) ni sobre evaluacion ambiental estratégica (EAE),
sefial6 que las partes habian manifestado su necesidad de asesoramiento y orientacion técnicos sobre eltema.
Parece que los paises obtendrian beneficios de una determinacién formal de puntos de pertinencia, y una
declaracion de la importancia de la cuestion para lograr la eficaz aplicacion de la Convencion. Sugirié que los
paises se beneficiarian también de la armonizacién internacional de la orientacién sobre principios, normas,
técnicas y procedimientos.

246. Presentando el proyecto de resolucion sobre el tema (UNEP/CMS/Res.7.10), propuestgnier H

y Kenya, en colaboracion con la BirdLife International, recordé que la Sexta Reunion de la Conferencia de las
Partes en el Convenio sobre la Diversidad Biolégica, celebrado en la Haya en abril de 2002, habia refrendado
las “Directrices para incorporar las cuestiones relacionadas con la diversidad biol6gica en la legislacién y/o
procesos de evaluacion del impacto ambiental y en la evaluacién ambiental estratégica”. Para evitar cualquier
duplicacién de actividades y en consonancia con la eficaz cooperacién entre Convenciones, el proyecto de
resolucién presentado al Consejo recomendaba simplemente dichas Directrices a las Partes enla CMS para su
uso, segun proceda. Proponia ademas actividades que el Consejo podria desarrollar en cooperacion con otras
organizaciones. El orador expresé su reconocimiento por el interés mostrado por la CMS en las actividades de
EIA, y considerd que el proyecto de resolucidén era un progreso valioso en relacion con este tema.

247. El Dr. Davidson (Observador de la Mesa de Ramsar) dijo que el Grupo Cientifico y el Comité
permanente del Convenio de Ramsar habian decidido que las Directrices refrendadaswena €obre la
Diversidad Bioldgica eran aplicables, si bien con anotaciones para interpretar como se aplicaban y se
relacionaban especificamente, al Convenio de Ramsar. Sugirié que la CMS puldiptar una actuacién
analoga. El Sr. Gibson (Observador del Reino Unido) expresé apoyo por el propésito del proyecto de
resolucién y la propuesta formulada por el observador por Ramsar.

248. EIl Dr. Bagine (Consejero de Kenya), destaco el hecho de que el proyecto de resolucion estaba en
conformidad con las metas de la CMS y recomendd la resolucién al Consejo.

Resumen

249. ElConsejo Cientifico aprob6 el proyecto de resolucién para su transmision a la Séptima Reunion de
la Conferencia de las Partes, en el entendimiento de que el Consejero por Kenya, el observador por el Reino
Unido y los observadores por Ramsar y BirdLife International celebrarian consultas oficiosas para
perfeccionar el proyecto deselucidn antes de su presentacion a la Conferencia de las Partes.

250. Ennombre del Consejo, el Presidente expreso6 su agradecimiento a los gobietmggidg/tenya
y a BirdLife International por preparar y proponer el proyecto de resolucion.

251. El Dr. Blanke (Consejero de Alemania) dijo que su gobierno y las organizaciones no
gubernamentales que trabajaban en la conservacion habian determinado cuatro obstaculos artificiales a la
migracion.

Colisiones de los bugues con las ballenas

252. Mencion6 el documento ScC11/Inf.7, sobre la importancia de las colisiones con los bugues con las
ballenas y, teniendo en cuenta los enormes efectos que dichos incidentes tenian en las ballenas migratorias,
pidié que el problema se examinase y debatiese a fondo con el fin slrassobre el modo degmeder.
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253. EIDr. Perrin (Consejero dgaado), en nombre del Grupo de Trabajo sobre mamiferos marinosy
grandes peces habia expresadmmecimiento por el documento, sefialando que la ballena franca del
Atlantico septentrionalEubalaena glacialisken particular era cada vez mas victima de colisiones con
buques a causa del aumento del trafico maritimo.

Repercusiones de los pargues eolicos

254, Con respecto a las repercusiones de las turbinas edlicas en altamar para las especies migratorias, el
Sr. Blanke present6 el documento UNEP/CMS/Res.7.13, en el que figuraba un proyecto de resolucidn
presentado por Alemania. Dada la creciente explotacion de las fuentes de energia nuevas y renovables se
estaban construyendo rapidamente parques edlicos y muchos mas se encontraban en proyecto, en particular,
en ubicaciones en altamar. Ahora bien, la falta de coneditos sobre las pautas de migracién de muchas
especies marinas significaba que se desconocian todavia las repercusiones de dichos parques eélicos en las
especies migratorias. La Convencién sobre ladeadn del Medio Marino del Atlantico Nororiental
(OSPAR) habia recopilado informacién sobre dichas repercusiones y habia decidido que las Partes
necesitaban orientacion. Era necesario considerar cuestiones relativas al medio marino durante el proceso de
planificacién de dichos parque edlicos y adoptar un enfoque armonizado de su creacién. Expuso los
elementos claves del proyecto de decision.

255.  EISr. Pritchard (Observador de BirdLife International) sefialé la posibilidad de cooperacién entre la
CMS y en Convenio de Berna, que estaba preparando un examen de las repercusiones de los parques edlicos
en las aves que proyectaba completar a finales de 2002. Propuso que las resolucion tuviese en cuenta la
necesidad de mitigar los efectos de los parques edlicos sobre las especies en general, no solamente sobre las
especies que figuraban en las listas. Ademas, los parques edlicos ubicados en tierra tenian las mismas
repercusiones negativas y deberian incluirse también en el &mbito de la resolucién propuesta, ya que centrarse
en el medio marino era demasiado limitado.

256. EIDr. Schlatter (Consejero Designado) apoy6 la opinién de que deberia tomarse en cuenta también
en la resolucién las repercusiones de las turbinas ubicadas en tierra en la vida de las aves.

Resumen

257. El Consejo Cientifico aprobé el proyecto de recomendaciérerafedo durante el debate, para su
transmision a la Séptima Reunién de la Conferencia de las Partes. El Consejo también acordé que el Dr.
Blanke y el Dr. Perrin se mantendrian en contacto en el periodo que mediase hasta la 122 Reunion del Consejo

Cientifico sobre la cuestion de las repercusiones de los parques edlicos en alta mar en los mamiferos marinos.

258. En nombre del Consejo, el Presidente expresé el agradecimiento al Dr. Blanke y al gobierno de
Alemania por preparar y proponer el proyecto de resolucion.

Repercusiones de la contaminacidn por hidrocarburos en altamar

259. Con respecto a las repercusiones de la contaminacion por hidrocarburos en alta mar en las especies
migratorias, el Dr. Blanke present6 el documento UNEP/CMS/Res.7.11, en el que figuraba un proyecto de
resolucidn presentado por Alemania y enumeré los puntos claves contenidos en el mismo.

260. EIDr. Moser observé que las instalaciones de hidrocarburos en zonas de humedales planteaban las
mismas cuestiones que afectaban a las especies migratorias, y cit6 varios ejemplos en la regién del Caspioy
en México. La resolucién deberia abarcar por lo tanto todos los sistemas acuaticos y no solamente las
instalaciones en alta mar. Era necesario elaborar directrices sobre el tema y también examinar el papel del
sector empresarial y privado, que podrian proporcionar informacién valiosa para el proceso.

261. El Sr. Moksia (Consejero del Chad) menciond el problema de la utilizacion incontrolada de
plaguicidas en su regién, que repercutia en las especies migratorias. En su region se estaban utilizando
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sustancias que estaban prohibidas en Europa y fuera de Europa, y seria de desear contar con un enfoque
mundial del problema.

Resumen

262. El Presidente propuso, y el Consejo Cientifico acordd, que la cuestidén de las repercusiones de la
utilizacién de plaguicidas en las especies migratorias deberia debatirse en el periodo entre reuniones.

263. El Consejo Cientifico aprobé el proyecto de recomendacion, en su forma enmendada durante el
debate, para su transmision a la Séptima Reunion de la Conferencia de las Partes.

264. En nombre del Consejo, el Presidente expresé su agradecimiento al Dr. Blanke y al gobierno de
Alemania por preparar y proponer el proyecto de resolucion.

Electrocucién de aves migratorias

265. Con respecto a la electrocucion de aves migratorias el Dr. Blanke present6 el documento
UNEP/CMS/Res.7.11, en el que figuraba un proyecto de resolucion presentado por Alemania y enumero los
puntos claves que figuraban en él. También hizo mencién al documento UNEP/CMS/Inf.21, un folleto
preparado por la Sociedad Alemana de Conservacion de la Naturaleza (NABU) que exponia practicas
sugeridas para la proteccion de las aves contra los tendidos eléctricos. Explicd que existian soluciones
técnicas al problema que eran econémicamente viables y que incluso mejoraban la estabilidad del suministro
eléctrico. Era necesaria legislacion para proteger las especies de aves migratorias, en particular, las mas
amenazadas, contra los peligros de las lineas de transmision de electricidad. Dio las gracias a las
organizaciones no gubernamentales, en particular a NABU, que habia realizado trabajos sobre el tema.

266. EI Sr. Nipkow (Observador de NABU) expuso el contenido del folleto de NABU y expresé la
esperanza de que hubiese amplio apoyo para el proyecto de resolucién. En respuesta a una pregunta, explico
gue la cuestidn de mortalidad de aves por colision con los tendidos eléctricos no se habia considerado porque
dicha amplia tarea no prometia ninguna solucién rapida. Su organizacién habia decidido proceder etapa por
etapa con el fin de conseguir un éxito limitado pero viable.

Resumen

267. El Consejo Cientifico aprobé el proyecto de recomendacion, en su forma enmendado durante el
debate, para su transmision a la Séptima Reunion de la Conferencia de las Partes.

268. En nombre del Consejo, el Presidente di6 las gracias al Dr. Blanke y al gobierno de Alemania por
preparar y proponer el proyecto de resoluciony a NABU por su contribucién al tema.

269. El Consejo también acordo volver a ocuparse del tema en su 122 reunién y considerar los aspectos
mas amplios de la cuestion.

8.5 Directrices sobre telemetria por satélite de aves migratorias

270. El Dr. Limpus (Consejero Designado) inform6 al Consejo de que el tema de Directrices sobre
telemetria por satélite de aves migratorias, se habia discutido en la Décima Reunién del Consejo Cientifico en
Edimburgo. En el anexo 6 del informe de la reuniéon de Edimburgo figuraba un informe sobre el tema
(ScC.11/Inf.1).

271. EI Sr. Baker (Consejero de Ausiaa sefialé que elocumento se habia preparado originalmente

respecto del zarapito de pico fino amenazado pero se habia ampliado ulteriormente para incluir a todas las
aves migratorias. Era necesario actualizar las referencias en el documento.
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Resumen

272. EIl Presidente pidi6 al Sr. Baker que proporcionase a la Secretaria el documento completo
actualizado, que se distribuiria a todos los Consejeros. La reunién acordé tomar nota del documento.

8.6 Repercusiones del cambio climético sobre las especies migratorias

273.  ElPresidente inicié un debate sobre el cambio climatico recordando el habido en la Décima Reunion
y sefialando que el tema era muy amplio. Aunque era dificil determinar exactamente qué actividades de la
CMS podrian ser Utiles, seguia existiendo la necesidad de examinar aspectos cientificos.

274. EIDr. Davidson (Observador de la Mesa de Ramsar) observo que la Conferencia de las Partes del
Convenio de Ramsar habia autorizado un estudio depi@sausiones del cambio climatico por elo de

Examen Cientifico y Técnico. Sugirié que la tarea de la CMS en la etapa actual seria establecer con que
informacion contaban las diversas partes y organizaciones y determinar deficiencias que era necesario
remediar.

275. EIDr. Perrin (Consejero Designado) dijo que el cambio climatico era una continua preocupacion para
la Comisién Ballenera Internacional, en particular por sus efectos en el Artico y en el Antartico.

Resumen

276. El Consejo sefalo la importancia del tema y su especial pertinencia para la labamd=iiG de
Ramsary la CBI. Estuvo de acuerdo de que la Secretaria pidiese a las Partes que realizasen un examen de las
repercusiones del cambio climatico en las especies migratorias, recopilado para 122 del Consejo.

8.7 Actualizacion de los Apéndices CMS, tras los cambios introducidos
en la taxonomia de especies

277. ElOficial Técnico presenté el documento CMS/ScC11/Doc.11. Destacé que la cuestion consistia en
gue las especieProcellaria aequinoctialisy la subespecid’rocellaria aequinctialis conspicilaata
figuraban ambas en las listas del Apéndice Il. Ello habia sido consecuencia de modificaciones en el nombre de
las especies tras la adopcion de referencias taxondmicas en la Sexta Reunién Conferencia de las Partes.

278. EIDr. Ebenhard (Consejero de Suecia), comentd que la situacidn era desafartA suyicio, la

medida que debia adoptar consistia simplemente en excluir las subespecies sefialando no obstante que esto no
significaba que la subespecie no estuviese incluidas en el Apéndice Il sino que estaba irefaideliemia
aequinoctialis El Sr. Baker (Consejero por Australia) estuvo de acuerdo con el Dr. Ebenhard.

279. A peticion del Pradente, elSecretario Ejecutivadjunto confirmo que dichas anomalias se habian
producido en ocasiones anterioresy que la aclaracion podria incluirse en el Apéndice || mediante una nota
relativa a las especies.

Resumen

280. ElPresidente expres6 a modo de resumen que el Consejo concordaba con la manera de proseguir que
se habia sugerido. Sefialaria el asunto en su informe a la Conferencia de las Partes.

281. EIDr. Perrinrecordd a la reunion gue en la Décima Reunion del Consejo, celebrada en Edimburgo en

mayo de 2001, se habia acordado una huevantamia para las ballenas francas lo cual también entrafiaba
una rectificacién de los ApéndiceBalaena glacialis glacialigra ahord&ubalaena glacialigAtlantico
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septentrional) YEubalaena JaponicéPacifico septentrional); en tanto qBalaena glacialis australisra
ahoraEubalaena australis.

8.8 Otras resoluciones y recomendaciones en elaboracion

282. No se comunicé nguna.

IX. COLABORACION CON OTRAS ORGANIZACIONES INTERGUBERNA MENTALES
Y NO GUBERNAMENTALES

283. El Secretario Ejecutivo Adjunto present6 un informe sobre colaboracién con las organizaciones
intergubernamentales y otras organizaciones no gubernamentales (UNEP/CMS/Conf.7.11).

284. Sefial6 que se habia concertado un programa de trabajo conjuntoaoregi€sobre la Diversidad
Biolégica (CDB)(UNEP/CMS/Inf.7.13). Se preveia el establecimiento de un programa de trabjaioto
con la Comision Ballenera Internacional (CBI).

285. Se encontraban listos para la firma memdos de entendimiento con la Convencion sobre el
Comercio Internacional de Especies Amenazadas de Fauna y Flora Silvestres (CITES)
(UNEP/CMS/Conf.7.11/Anexo 2) y la Organizacién de las Naciones Unidas para la Educacion, la Cienciay
la Cultura (UNESCO) (UNEP/CMS/Conf.7.11/Anexo 3). Seartcaban en preparacion memadas de
entendimiento con la Convencién de las Naciones Unidas de lucha contra la desertificacién (CLD) y con
Wetlands International.

286. ENn 1997 se amplié un memorando de entendimiento camreieio de Ramsar para convertirlo en

un documento mucho mas sustancial mediante un programa de trabajo detallado y ampliarlo a AEWA. El
documento precisaba de un reajuste ulterior antes que pudiera presentarse para solicitar observaciones sobre
el mismo.

287. EIl Dr. Davidson (observador de la Mesa de Ramsar) destaco la utilidad de determinar aspectos
complementarios y sinergias entre organizaciones. Las Partes Contratantes se encargan de un elevado nimero
de tareas en el marco de diversos acuerdos, por lo tanto es importante simplificar su labor a nivel nacional y
local determinando aspectos comunes.

288. Eloradorinvit6 al Presidente del Consejo Cientifico a representar a la CMS en la proxima reunién
del Grupo de Examen Cientifico y Técnico Convenio de Ramsar. El Presidente agradecio la invitacion y dijo
gue esperaba asistir.

289. ElConsejotomd nota de la utilidad de los programas de trabajo conjuntos e indicé que esperaba que
se llegase a mas acuerdos de ese tipo en el futuro.

290. La Dra. van Klaveren (observadora del ACCOBAMS) sefiald, como ejemplo de sinergia, que el
proyecto de conservacion de las tortugas del Adriatico presentado a la CMS se podria ejecutar con un apoyo
ulterior de las Convenciones de Berna y Barcelona.

291. EIl Dr. Boere (observador de Wetlands International) informé al Consejo de la existencia de un
programa de trabajo conjunto con la Secretaria. Estaban celebrandose teniendo lugar deliberaciones para una
estrategia comun para los humedales de América Central y de la costa del Pacifico de América del Sur, con el
fin de llegar a un acuerdo oficial.

292. ElConsejo expreso su agradecimiento por el papel desempefiado por Wetlands International en la
facilitacion de datos cientificos para apoyar la mayor parte del trabajo de la CMS.
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Presentacion de la Evaluacion del Milenio sobre los Ecosistemas (Millennium Ecosystem Assessment)

293. El Consejo tuvo ante si un documento de informacién sobre la Evaluacién de los Ecosistemas del
Milenio (UNEP/CMS/Inf.7.22). El Dr. Nevil Ash (Secretario de la Asociacion de los Ecosistemas del
Milenio) explico que el documento tenia la finalidad de proporcionar a los niveles mundialyredibhana
evaluacion a diferentes escalas de la capacidad de los ecosistemas para sostener el bienestar y la vida
humanos en la Tierra. La intencidon era abordar las necesidades de diversos usuarios, incluidas las
convenciones y convenios relativos al medio ambiente, las organizaciones intergubernamentales, el sector
privado, la sociedad civil y las organizaciones indigenas. La Evaluacién del Milenio se basaba en tres
elementos principales: legitimidad politica, credibilidad cientifica y notabilidad. Y en ella habian participado
cuatro grupos de trabajo sobre condiciones y tendencias; hipétesis; respuestas; y evaluacion submundial.
Estaba previsto que la evaluacién continuase hasta el 2004. En 2001 se habian celebrado en el marco del
proyecto reuniones sobre su estructura; los trabajos habian comenzado en 2002 y contir2@08y en

2004 se realizaria el proceso de examen. Entre los material@ggmos por la evaluacion figurarian un
informe sobre el marco conceptual, informes de evaluacion de cada uno de los grupos de trabajo, informes de
evaluacion submundial informes de sintesis sobre diversidad biolégica, desertificaciéon, humedales, el sector
privado y el bienestar humano.

294. Sefal6 los beneficios que la CMS podria obtener de la Evaluacién del Milenio con la apertura de un
dialogo entre ambas mediante el acceso a la informacién para las decisiones de las Partes en materia de
gestion y politicas. El proyecto giraba en torno a lkesatdades de sus usuarios, a que podria incorporarse
cualquier otra necesidad que tuvieran.

Resumen

295. El Presidente agradecié al Dr. Ash su exposicién e informé a la reunién que se celebraria otra
reunién sobre la Evaluacion del Milenio paralelamente a la Séptima Reunidén de la Conferencia de las Partes.
La Evaluacion del Milenio podria ser importante en cuanto a obtener una idea holistica de las necesidades de
informacion de las Partes en la CMS.

X. ELECCIONES

296. El Presidentey el Vicepresidente decidieromdbaar la sala de la reunién mientras se deliberaba
sobre la eleccién de miembros de la Mesa para el proxirenidride la Conferencia de las Partes.

297. El Secretario Ejecutivo Adjunto recordé al Consejo que, de acuerdo con el Reglamento habia que
elegir un Presidente y un Vicepresidente para el proximo trienio antes de la Séptima Reunién de la
Conferencia de las Partes y pidi6 a los candidatos interesados que lo notificasen a la Secretaria. Informé al
Consejo que a este respecto el Dr. Galbraith habia expresado que estaba dispuesto a continuar ejerciendo la
Presidencia.

298. El Secretario Ejecutivo Adjunto informé a la reunién de que no se habian presentado otros
candidatos para el puesto de Presidente del Consejo Cientifico antes de la fecha limite previamente
establecida por la Secretaria. Por lo tanto, invité a que la reunién ratificara, por aclamacién la continuacién
del Dr. Colin Galbraith (Reino Unido) como Presidente del Consejo durante el préximo trienio. La Reunion
acordo, por aclamacion, la reeleccion del Dr. Galbraith.

299. El Secretario Ejecutivo Adjunto informé también a la Reunién que no se habian presentado otros
candidatos para el puesto de Vicepresidente del Consejo Cientifico antes de la fecha limite establecida
previamente por la Secretaria y que el Sr. John Mshelbwala (Nigeria) habia dicho que estaba dispuesto a
continuar actuando como Vicepresidente. Por lo tanto, el orador invit6é a la Reunién a ratificar por aclamacion
la continuacién del Sr. Mshelbwala como Vicepresidente del Consejo para el préoximo trienio.
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300. EIDr. Pfeffer (Consejero designado) planted la cuestion de que los puestos importantes del Consejo
estaban ocupados por miembros angl6fonos. También sefial6é que el Sr. Abdellah EI Mastour (Consejero por
Marruecos) habia sido candidato al puesto de Vicepresidente en una ocasioén anterior y habia confirmado que
estaria dispuesto a ser considerado de nuevo con el fin de conseguir un equilibrio lingtistico entre los
miembros del Consejo. En consecuencia, el Dr. Pfeffer presenté la candidatura del Sr. El Mastour para el
puesto de Vicepresidente.

301. ElSecretario Ejecutivo Adjunto sefial6é que ya habia transcurrido la fecha limite para la presentacién
de candidaturas. Sugirié que tal vez podria obviarse la cuestién relativa al equilibrio lingtiistico a partir de la
creacion de puestos para cuatro vicepresidentes a nivel regional, conforme se habia mencionado antes en la
reunion. El Sr. El Mastour y el Dr. Pfeffer aceptaron esta explicacion.

302. La Reunién acordé entonces por aclamacion reelegir al Sr. Mshelbwala.

303. El Presidente y el Vicepresidente se reincorporaron a la Reunién. El Presidente felicité al Sr.
Mshelbwala por su reeleccion.

304. ElPresidente dio las gracias al Sr. Moser por su contribucién a la labor del Consejo como Consejero
designado para las aves y anuncié que la partida del Dr. Moser requeria que el Consejo recomendase un
candidato para sustituirle en el puesto. El Presidente presenté la candidatura del Sr. John O"Sullivan por sus
profundos conocimientos y entusiasmo por la labor del Consejo Cientifico y la Clgéheral.

305. EIDr. Moser dijo que el Consejero desighado para las aves debia poseer unarogimiento del

taxon aves, vinculos regionales claros en todo el mundoy fuerte apoyo institucional. Se mostré complacido
por considerar que el Sr. O"Sullivan era un sucesor que tenia una experiencia mas amplia que la suya propia,
gue se limitaba a las aves acuaticas. El Sr. O"Sullivan aportaria también un maximo grado de compromisoy
experiencia a la labor del Consejo.

306. ElPresidente tomé nota de que el Dr. Devillers (ausente) habia solicitado que quedara constancia de
su apoyo a la candidatura del Sr. O"Sullivan. También tomé nota de que el Sr. O"Sullivan contaba con amplio
apoyo. Para concluir expresé que la Reunién habia acordado recomendar a la Conferencia de las Partes su
nombramiento como Consejero designado las aves.

XI. FECHA Y LUGAR DE CELEB RACION DE LA 122 REUNION DEL
CONSEJO CIENTIFICO

307. El Secretario Ejecutivo Adjunto invité al Consejo a considerar la fecha y lugar de celebracion de la
122 Reunion del Consejo que, siguiendo la practica de celebrar una reunion en el periodo entre reuniones antes
de la Octava Conferencia de las Partes, probablemente se celebraria a principios de 2004. Dado que no se
habia formulado ninguna invitacion de acogida de la reunidn durante la reunion, las Partes podian contactar a
la Secretaria sobre las obligaciones del Gobierno anfitrién, entre las que figuraba compensar los costos
adicionales derivados de celebrar la reunion fuera de Bonn.

XIl. OTROS ASUNTOS

Presentacion sobre el ansar careto chico

308.  EI Sr. Joham Mooij (Sociedad pro Ansar Careto Chico) disert6 sobre un proyecto paodueintr
ejemplares del ansar careto chiégméer erythropusen la poblacién finoescandinava de la especie mediante
la identificacion de ejemplares jovenes desde aeroplanos ultraligeros.
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309. Terminada esta exposicidn, el Presidente invitd a las Partes interesadas a formular mumtas pre
y a seguir deliberando sobre el proyecto bilateralmente, e inst6 a las Partes en la CMS a colaborar en la
conservacion de toda la poblacion de ansares caretos chicos.

Aprobacion del informe

310. El Presidenterancio que el informe del Consejo sobre sus deliberaciones hasta su conclusién el
lunes 16 de septiembre, se habia distribuido en los documentos ScC11/Doc.L.1 y Add.1. Invité a los
participantes a facilitar a la Secretaria cualquier tipo deecoién por escrito.

311. ElPresidente resumié las cuestiones que el Consejo habia examinado durante su reuniény que tenia
el propdsito de exponer en su informe a la Conferencia de las Partes. Menciond, en particular, la utilizacion
con éxito de grupos de trabajo regionales y taxondmicos en la actual reunion, los progresos logradosen la
mejora del modus operandi del Consejo, el examen de las propuestas relativas a las listas de los Apéndices |y
Il'y a las medidas concertadas y de cooperacion, y la necesidad de incrementar el contacto y el trabajo del
Consejo entre reuniones, incluso si esto requeria financiacion adicional. Agradecié a todos los participantes
en la reunion sus contribuciones entusiastas y profesionales a la labor del Consejo.

Difusion de los documentos de la reunién

312. EI Sr. Baker (Consejero de Australia) pidi6é a la Secretaria que preparase un CD-ROM con la
documentacion de la actual reunién para su distribucion a todos los consejeros. También propuso que la
documentacion previa a la reunién se distribuyese en CD-ROM antes de la proxima reunion para facilitar el
examen previo de los documentos por los consejerossiEsa aonexiones de Internet de graglocidad.

313. Lareunién hizo suya esta sugerencia y pidié a la Secretaria que siguiera examinando la cuestion
entre periodos de sesiones.

314. Tras sefialar que el Secretario Ejecutivo Adjunto, que habia participado en la labor del Consejo
Cientifico desde 1991, participaba en una reunién del Consejo por Ultima vez, el Presidente le agradecio por
sus contribuciones en el pasado. El Presidente agradecié también al Oficial Técnico de la Secretaria de la
CMS su contribucién a la actual reunion.

Informe de la 112 Reunién del Consejo Cientifico

315. Se=ncomendo a I&ecretaria que diera forma final al informe de laién.

XlI. CLAUSURA DE LA REUNION

316. Tras el habitual intercambio de cortesias, el Presidente declaré la reunién clausurada a las
13.05 horas.

40



Actas de la CMS COP7: Capitulo I, Anexo VIII Informe de la 112 reunioén del Consejo Cientifico

LISTA DE ANEXOS AL INFORME DELCONSEJOCIENTIFICO

Informe del Consejo Cientifico Anexo I Lista de participantes

Informe del Consejo Cientifico Anexo I Orden del dia

Informe del Consejo Cientifico Anexo Il Informe_ del Grupo de Trabajo solmdidasconcretasy de
cooperacion

Informe del Consejo Cientifico Anexo IV: Informe del Grupo de Trabajo sobre mamiferos terrestres

Informe del Consejo Cientifico Anexo V: Informe del Grupo de Trabajo sobre mamiferos marinosy

peces de gran tamafio

Informe del Consejo Cientifico Anexo VI: Informe del Grupo de Trabajo sobre las aves

Informe del Consejo Cientifico Anexo VII: Informe del Grupo de Trabajo sobre las tortugas marinas
Informe del Consejo Cientifico Anexo VIII: Informe del Grupo de Trabajo sobre la captudeirtal

Informe del Consejo Cientifico Anexo IX: Informe sobre las aplicaciones para la CMS de los criterios

de la Lista Roja del UICN
Informe del Consejo Cientifico Anexo X: Borrador del resumen de los proyectos aprobados en

principio durante la 112 Reunién del Consejo Cientifico y la
CMS

41



Informe de la 112 reunioén del Consejo Cientifico

Actas de la CMS COP7: Capitulo I, Anexo VI

Informe del Consejo Cientifico Anexo |

LISTA DE PARTICIPANTES

CHAIRMAN/PRESIDENT/PRESIDENCIA

Dr. Colin A. Galbraith

Head of Advisory Services

Scottish Natural Heritage

2/5 Anderson Place

Edinburgh EH6 5NP

UNITED KINGDOM/Royaume-Uni/Reino Unido
Tel.: (+44 131) 446 2404

Fax: (+44 131) 446 2491/ 2405

E-Mail: COLIN.GALBRAITH@snh.gov.uk

VICE-CHAIRMAN/VICE-
PRESIDENT/VICE-PRESIDENTE

Mr. John H.Mshelbwala

Chief Environmental Scientist
Federal Ministry of Environment
Environment House, Rm 321
Independence Way

opp. National Hospital

P.M.B. 265

Garki, Abuja, F.C.T.
NIGERIA/Nigéria/Nigeria

Tel.: (+234 9) 234 2807 / 670 6652
Fax: (+234 9) 523 4014/ 4119/ 4932
E-Mail: fmenv@hyperia.com,
johnmshelbwala2 @yahoo.com

MEMBERS/MEMBRES/MIEMBROS

M. DieudonnéAnkara

Ministére de l'industrie miniere et de
I'environnement

Direction générale de I'enginnement
B.P. 958

54, rue Bordeaux Oeunzé

2124 Brazzavlle
CONGO/Congo/Congo

Tel.: (+242) 516750 / 814030/ 815979
Fax: (+242) 81 03 30/81 08 47
E-Mail: grasp@webmail.com,
ankara@francite.com

Dr. A. Djalaliddin Asimov

Director

Zoological Institute

Academy of Sciences

7 Kadiry str.

700095 Tashkent
UZBEKISTAN/Ouzbékistan/Uzbekistan
Tel.: (+998 712) 41 30 80/41 04 42
Fax: (+998 712) 413 990/ 415 633
E-Mail: halmat@ecoinf.org.uz
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M. Demba MamadoBa
Directeur des Parcs nationaux

Ministére de la Jeunesse de I'Environnement

et de I'Hygiene Publique
Direction des Parcs Nationaux

B.P. 5135

Hann Zoological and Forestry Parks
Dakar Fann
SENEGAL/Sénégal/Senegal

Tel.: (+221) 832 2309
Fax: (+221) 832 2311
E-Mail: dpn@sentoo.sn

Dr. Richard K.Bagine
Chief Scientist

Kenya Wildlife Service
P.O. Box 40241
Nairobi
KENYA/Kenya/Kenya

Tel.: (+254 2) 50 61 69
Fax: (+254 2) 50 41 33
E-Mail: kws@kws.org, research@kws.org
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Mr. Barry Baker

Asst. Director

Wildlife Australia, Wildlife Scientific Section
Environment Australia

G.P.O. Box 787

Canberra ACT 2601
AUSTRALIA/Australie/Australia

Tel.: (+61 2) 62 74 24 02
Fax: (+61 2) 62 74 24 55
E-Malil: barry.baker@ea.gov.au

Dr. Attila Bankovics

Hungarian Natural History Museum
Baross u. 13

1088 Budapest
HUNGARY/Hongrie/Hungria

Tel.: (+36 1) 210 1075 ext5044
Fax: (+36 1) 334 2785
E-Mail; bankovic@zool.nhmus.hu

Dr. Roseline CBeudels-Jamar de Bolsee

Institut Royal des Sciences Naturelles de Belgique
29, rue Vautier

1000 Bruxelles

BELGIUM/Belgique/Bélgica

Tel.: (+32 2) 627 43 54
Fax: (+32 2) 649 48 25
E-Mail: roseline.beudels@naturalsciences.be

Dr. Olivier Biber

Chef des Questions internationales Nature et
Paysage

Office fédéral de I'environnement, des foréts, et du
paysage (OFEFP)

3003 Berne

SWITZERLAND/Suisse/Suiza

Tel.: (+41 31) 323 0663
Fax: (+41 31) 324 7579
E-Mail: olivier.biber@buwal.admin.ch

Lic. Daniel E.Blanco

Encargado de Programa de América del Sur
Wetlands International South America
Programme

25 de Mayo 758 10G

C1002 ABO

Buenos Aires
ARGENTINA/Argentine/Argentina

Tel.: (+54 11) 43 12 09 32
Fax: (+54 11) 43 12 09 32
E-Mail: dblanco@wamani.apc.org

Dr. RainerBlanke

Bundesamt fiir Naturschutz
Konstantinstr. 110

53179 Bonn
GERMANY/Allemagne/Alemania

Tel.: (+49 228)8491 115
Fax: (+49 2288491 119
E-Mail: blanker@bfn.de

Dr. PierreDevillers

Institut Royal des Sciences Naturelles de
Belgigue

29, rue Vautier

1000 Bruxelles

EUROPEAN COMMUNITY/Communauté
européenne/Comunidad Europea

Tel.: (+32 2) 627 43 54
Fax: (+32 2) 649 48 25
E-Mail: pierre.devillers@naturalsciences.be

Dr. TorbjérnEbenhard

Scientific Research Director

The Swedish Biodiversity Centre
Biologisk Mangfald - CBM

P.O. Box 7007

75007 Uppsala
SWEDEN/Suede/Suecia

Tel.: (+46 18) 67 22 68

Fax: (+46 18) 67 35 37
E-Mail: torbjorn.ebenhard@cbm.slu.se
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M. AbdellahEl Mastour

Chef du Service de la protection de la nature
Ministére des Eaux et foréts

B.P. 605

Rabat-Chellah
MOROCCO/Maroc/Marruecos

Tel.: (+212 37) 67 11 05
Fax: (+212 37) 76 68 55/ 76 44 46 / 67 00 87
E-Mail: elmastour@athena.online.co.ma

Dr. Esam AhmedElbadry

Nature Conservation Section
Egyptian Environment Affairs Agency
42 El Medina El Monawara St. Apt. 6
Cairo, Mohandeseen
EGYPT/Egypte/Egipto

Tel.: (+20 2) 761 5542
Fax: (+20 2) 336 9083
E-Mail: medwetcoast@link.net

Dr. Jiri Flousek

Deputy Director

Krkonose National Park
Vrchlabi-zamek

543 11 Vrchlabi

CZECH REPUBLIC/République
Tcheque/Republica Checa

Tel.: (+420 438) 45 62 12
Fax: (+420 438) 42 20 95
E-Mail: jflousek@krnap.cz

Mr. ZurabGurielidze

Chairman of the Board

Noah's Ark Centre for the Recovery of
Endangered Species (NACRES)

P.O. Box 20

380079 Tlilissi
GEORGIA/Géorgie/Georgia

Tel.: (+995 32) 53 71 25

Fax: (+995 32) 53 71 24
E-Mail: zurab.gurielidze@nacres.org
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M. Abdou Malamissa

Ingénieur des Eaux et Foréts

Direction de la faune, péche et pisciculture
Ministére Hydraulique Environnement
B.P. 721

Niamey

NIGER/Niger/Niger

Tel.: (+227) 7333 29/73 40 69
Fax: (+227) 732784 /736012/73 5591
E-Mail: ucnpmedp@intnet.ne

Dr. BadamjauLhagvasuren

901 Redbud Apartments
Bloomington, Indiana 47408
MONGOLIA/Mongolie/Mongolia

Tel.: (+1 812) 857 3255

Fax:

E-Mail: Ihagvabad@yahoo.com,
Ibadamja@indiana.edu

Prof. Dr. BrankoMicevski

President

Bird Study and Protection Society
Zoological Department, Faculty of Sciences
Gazi Baba b.b.

91000 Skopje

MACEDONIA, THE FORMER

YUGOSLAV REPUBLIC OF/I'ex-
République yougoslave de Macédoine/la ex
Republica goslava de Macedonia

Tel.: (+389 2) 432 071/ 430 927
Fax: (+389 2) 432 071
E-Mail; brankom@ukim.edu.mk

M. DjadouMoksia

Ingénieur des Techniques Forestiéres
Direction de protection de lafine et des
parcs nationaux

Ministére de I'Environnement et de I'Eau
B.P. 905

N'Djamena

CHAD/Tchad/Chad

Tel.: (+235) 52 23 05
Fax: (+235) 52 44 12
E-Mail; zakouma@intnet.td
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M. Abdou-KérimMoumouni
Directeur de la Faune et Chasse
Ministere de I'Environnement
B.P. 355

Lomé

TOGO/Togo/Togo

Tel.: (+228) 260059 / 2214028/29

Fax: (+228) 221 40 29

E-Mail: direfaune@caramail.com,
direfaune@yahoo.fr, sokodel@yahoo.fr

Dr. OtarsOpermanis
Laboratory of Ornithology
Institute of Biology

Miera Str. 3

2169 Salaspils
LATVIA/Lettonie/Letonia

Tel.: (+371 2) 9454 37 / (+371 7) 216890 /
212672

Fax: (+3717) 8302 91

E-Mail: otars@parks.lv

Dr. Anatoliy Poluda

Head of Ukrainian Bird Ringing Centre
Schmalhausen Institute of Zoology
Bogdana Knmelnitskogo str. 15
01601 Kyiv 30
UKRAINE/Ukraine/Ucrania

Tel.: (+38 044) 235 0112
Fax: (+38 044) 224 1569
E-Malil: poluda@urc.freenet.kiev.ua

Dr. HannuPdysa
Research Professor

Finnish Game and Fisheries Research Institute

Joensuu Game and Fisheries Research
Kauppakatu 18-20

80100 Joensuu
FINLAND/Finlande/Finlandia

Tel.: (+358 20) 57 51 450
Fax: (+358 20) 57 51 459
E-Mail: hannu.poysa@rktl.fi

Dr. Francisco DanidRilla Manta
Av. 8 de octubre 2738

C.P. 11600

Montevideo
URUGUAY/Uruguay/Uruguay

Tel.: (+598 2) 481 1121
Fax: (+598 2) 70 95 23
E-Mail: pico@internet.com.uy

M. NamoryTraoré

Projet Biodiversité du Gourma

Direction Nationale de la Conservation de la
Nature

B.P. 275

Bamako

MALI/Mali/Mali

Tel.: (+223) 233695 / 233697 / 224358
Fax: (+223) 23 36 96
E-Mail: namoryt@yahoo.fr

Dr. Marie-Christinevan Klaveren

Chef de la Division Patrimoine Naturel
Service de I'Environnement
Département des travaux publics

et des affaires sociales

c/o Cooperation Internationale

16, boulevard de Suisse

98000 Monaco
MONACO/Monaco/Mbénaco

Tel.: (+377)93 1580 10/2078
Fax: (+377) 935095 91/93 154208
E-Mail: mcvanklaveren@gouv.mc

Mr. H. JohnWilson

Senior Research Scientist
Duchas the Heritage Service
7 Ely Place

Dublin 2
IRELAND!/Irlande/Irlanda

Tel.: (+353 1) 647 2394

Fax: (+353 1) 678 8123
E-Mail: jwilson@ealga.ie
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Prof. Dr. Wim J.Wolff

Department of Marine Biology

Groningen University

Postbus 14

9750 AA Haren
NETHERLANDS/Pays-Bas/Paises Bajos

Tel.: (+31 50) 363 2260
Fax: (+31 50) 363 2261
E-Mail: w.j.wolff@biol.rug.nl

Directora de Conservacion de Fauna Silvestre
Instituto Nacional de Recursos Naturales
Calle Diecisiete N 355

Urbanizacion El Palomar

San Isidro

Lima 27

PERU/Pérou/Peru

Represented by: Sra. Rosario Acifilanes
Tel.: (+51 1) 225 9809

Fax: (+51 1) 225 9809

E-Malil: inrena.dcfs@terra.com.pe

Department of Wildlife Conservation

No. 18 Gregory's Road

Colombo 7

SRI LANKA/Sri Lanka/Sri Lanka
Represented by: Mr. Gajadeera APrasad
Asst. Director of Veterinary Services

Tel.: (+94 1) 69 85 57

Fax: (+94 1) 69 85 56

E-Mail: tharaka@dwilc.lk, thadwlc@sltnet.lk

ALTERNATES SUBSTITUTING FOR SCIENTIFIC COUNCILLORS FROM CMS PARTIES
SUPPLEANTS DES CONSEILLERS SCIENTIFIQUES DES PARTIES A LA CMS
SUPLENTES DE CONSEJEROS CIENTIFICOS DE PARTES EN LA CMS

PORTUGAL

Dr. MarinaSequeira

Instituto da Conservacao da Natureza
Rua Ferreira a Lapa 38-b

1150-169 Lisboa
PORTUGAL/Portugal/Portugal

Tel.: (+351 21) 316 0520

Fax: (+351 21) 352 0474
E-Mail: sequeiram@icn.pt
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SPAIN

Dr. Luis MarianoGonzalez

Jefe de Seccién Técnica

Direccion General de Conservacion de la
Naturaleza

Ministerio de Medio Ambiente

Gran Via de San Francisco 4

28005 Madrid

SPAIN/Espagne/Espafia

Tel.: (+34 91) 597 5629/64
Fax: (+34 91) 597 5510
E-Mail: luismarianogonzalez@dgcn.mma.es
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SCIENTIFIC COUNCILLORS APPOINTED BY THE CONFERENCE OF THE PARTIES/
CONSEILLERS SCIENTIFIQUES NOMMES PAR LA CONFERENCE DES PARTIES/
CONSEJEROS CIENTIFICOS DESIGNADOS POR LA CONFERENCIA DE LASFPIES

Mr. Noritakalchida

Director

BirdLife Asia Division

Toyo Sinjuku Building 2F
Shinjuku 1-12-15, Shinjuku-ku
Tokyo 160-0022
Japan/Japon/Jap6n

Tel.: (+81 3) 33519981
Fax: (+81 3) 3350980
E-Mail: ichida.birdlife@an.wakwak.com

Dr. Colin J.Limpus

Senior Principal Conservation Officer
Queensland Parks and Wildlife Service
P. O.Box 155

Capalaba QLD 4157
AUSTRALIA/Australie/Australia

Tel.: (+61 7) 32277718
Fax: (+61 7) 3246966
E-Mail: col.limpus@env.gld.gov.au

Dr. Mike Moser
West Week Farm
Chulmleigh
Devon EX18 7EE

UNITED KINGDOM/Royaume-Uni/Reino Unido

Tel.: (+44 1769) 58 03 61
Fax: (+44 1769) 58 03 61
E-Mail: mike-moser@supanet.com

Dr. William F. Perrin

Senior Scientist

Southwest Fisheries Science Center
P.O.Box 271

La Jolla CA 92038

United States of America/Etats-Unis
d'Amérique/Estados Unidos de América

Tel.: (+1 858) 546 7096
Fax: (+1 858) 546 7003
E-Mail: william.perrin@noaa.gov

Dr. PierrePfeffer
Directeur de Recherche
CNRS Muséum de Paris
55, rue de Buffon

75005 Paris
FRANCE/France/Francia

Tel.: (+331) 407938 74
Fax: (+331) 4079 3063/4707 04 34
E-Mail: pierrepfeffer@wanadoo.fr

Dr. Roberto PSchlatter
Instituto de Zoologia
Universidad Austral de Chile
Casilla 567

Valdivia

CHILE/Chili/Chile

Tel.: (+56 63) 21 13 15/ 22 14 08

Fax: (+56 63) 21 2953/22 13 15
E-Mail: rschlatt@uach.cl
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GOVERNMENTAL OBSERVERS / OBSERVATEURS DE GOUVERNEMENTS /
OBSERVADORES GUBERNAMENTALES

DENMARK

Dr. StenAsbirk

Head of Section

Ministry of Environment

National Forest and Nature Agency
Haraldsgade 53

2100 Copenhagen O
DENMARK/Danemark/Dinamarca
Tel.: (+45) 39 49 29 26

Fax: (+45) 39 27 98 99

E-Mail; sta@sns.dk

Ms. Hanne Stadsgaadénsen
National Forest and Nature Agency
Haraldsgade 53

2100 Copenhagen O
DENMARK/Danemark/Dinamarca

Tel.: (+45 39) 27 20 00
Fax: (+45 39) 27 98 99
E-Mail: hsj@sns.dk

Mr. Palle UmdJepsen

Head of Section

Forest and Nature Agency
Ministry of Environment
Haraldsgade 53

2100 Copenhagen O
DENMARK/Danemark/Dinamarca

Tel.: (+45) 39 47 24 00
Fax: (+45) 39 27 98 99
E-Mail: puj@sns.dk

Mr. CarsterLund

Head of Section

Forest and Nature Agency
Ministry of Environment
Haraldsgade 53

2100 Copenhagen O
DENMARK/Danemark/Dinamarca

Tel.: (+45) 39 47 26 67

Fax: (+45) 39 27 98 99
E-Mail: clu@sns.dk
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Ms PernilleMansson

Head of Section

Forest and Nature Agency
Ministry of Environment
Haraldsgade 53

2100 Copenhagen O
DENMARK/Danemark/Dinamarca

Tel.: (+45) 39 47 28 30
Fax: (+45) 39 27 98 99
E-Mail: pem@sns.dk

GERMANY

Ministry for the Environment, Nature
Conservation and Nuclear Safety

Division N 13

Attn. Mr. GerhardAdams, CMS Focal Point
P.O. Box 12 06 29

53048 Bonn
GERMANY/Allemagne/Alemania

Tel.: (+49 228) 305 2631
Fax: (+49 228) 305 2684
E-Mail: adams.gerhard@bmu.de

Ambassador (retd.)

Special Representative for the Affairs of the
UN Organisations in Bonn

AuRRenstelle Protokoll

Auswartiges Amt Bonn

Attn. Mr. HaraldGanns

Adenauerallee 86

53113 Bonn
GERMANY/Allemagne/Alemania

Tel.: (+49 1888) 17 4629
Fax: (+49 1888) 17 5 2637 / 4707

Dr. KlausRiede

Center for Development Research ZEF
Walter-Flex-Str. 3

53113 Bonn
GERMANY/Allemagne/Alemania

Tel.: (+49 228) 73 18 72 (ZEF)
Fax: (+49 228) 73 18 69
E-Mail; k.riede.zfmk@uni-bonn.de
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Ms KatjaKunz

Research Asst.

Center for Development Research ZEF
Walter-Flex-Str. 3

53113 Bonn
GERMANY/Allemagne/Alemania

Tel.: (+49 228) 73 18 72 (ZEF)
Fax: (+49 228) 73 18 69
E-Mail: katja.kunz@uni-koeln.de

UNITED KINGDOM

Dr. SteveGibson

International Advisor

Joint Nature Conservation Committee
Monksone House City Road
Peterborough PE1 1JY

UNITED KINGDOM/Royaume-Uni/Reino Unido

Tel.: (+44 1733) 866 815
Fax: (+44 1733) 866 855
E-Mail: steve.gibson@jncc.gov.uk

UZBEKISTAN

Ms Irina Bekmirzayeva

Senior Specialist

Department of International Cooperation
State Committee for Nature Protection
ul. Abdulla Kadiry 7

700128 Tashkent
UZBEKISTAN/Ouzbékistan/Uzbekistan

Tel.: (+998 712) 413080/ 410442
Fax: (+998 712) 415633/ 413990
E-Mail: halmat@ecoinf.org.uz,
irina77@online.ru
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INTERGOVERNMENTAL AND NON-GOVERNMENTAL ORGANIZATION OBSERVERS /
OBSERVATEURS D'ORGANISATIONS INTERGOUVERNEMENTALES ET NON
GOUVERNEMENTALES / OBSERVADORES DE ORGANIZACIONES
INTERGUBERNAMENTALES Y NO GUBERNAMENTALES

Agreement on the Conservation of Cetaceans of

the Black Sea, Mediterranean Sea and
contiguous Atlantic Area (ACCOBAMS)

Dr. Marie-Christinevan Klaveren
Executive Secretary

ACCOBAMS Permanen$ecretariat
16, boulevard de Suisse

98000 Monaco
MONACO/Monaco/Mbénaco

Tel.: (+377)93 1580 10/2078
Fax: (+377) 93 05 42 08
E-Mail: mcvanklaveren@accobams.mc

Agreement on the Conservation of the
African-Eurasian Migratory Waterbirds
(AEWA)

Mr. Bert Lenten
Executive Secretary

Secretariat for the Agreement on the Conservation

of African-Eurasian Migratory Waterbirds
(AEWA)

Martin-Luther-King-Str. 8

53175 Bonn
GERMANY/Allemagne/Alemania

Tel.: (+49 228) 815 2413/4
Fax: (+49 228) 815 2450
E-Mail: aewa@unep.de

Agreement on the Conservation of the
African-Eurasian Migratory Waterbirds
Technical Committee

Mr. YousoofMungroo

Director

National Parks and Conservation Service
Ministry of Agriculture, Food Technology and
Natural Resources

Reduit

Mauritius/Maurice/Mauricio

Tel.: (+230) 464 2993
Fax: (+230) 465 1184
E-Mail: npcsagr@intnet.mu
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Agreement on the Conservation of Small
Cetaceans of the Baltic and North Seas
Technical Committee (ASCOBANS)

Mr. Mark Tasker

Joint Nature Conservation Committee
Dunnet House

7 Thistle Place

Aberdeen AB10 1UZ

UNITED KINGDOM/Royaume-Uni/Reino
Unido

Tel.: (+44 1224) 6557 01
Fax: (+44 1224) 62 14 88
E-Mail: mark.tasker@jncc.gov.uk

Convention on Biological
Diversity/Subsidiary Body for Scientific,
Technical and Technological Advice

Dr. JanPlesnik

Agency for Nature Conservation and
Landscape Protection

Kalisnicka 4-6

130 23 Praha 3 - Zizkov

CZECH REPUBLIC/République
Tcheque/Republica Checa

Tel.: (+420 2) 22 58 05 62
Fax: (+420 2) 2258 00 12
E-Mail: plesnik@nature.cz

Commission for the Conservation of
Antarctic Marine Living Resources
(CCAMLR)

Represented by Mr. Baryaker
137 Harrington Street

Hobart, Tasmania 7000
AUSTRALIA/Australie/Australia

Tel.: (+61 3) 62 31 03 66
Fax: (+61 3) 62 34 99 65
E-Mail: ccamlr@ccamir.org
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International Whaling Commission

International Convention for the Regulation of
Whaling

Represented by Dr. William RRerrin

The Red House

135 Station Road, Histon

Cambridge CB4 9NP

UNITED KINGDOM/Royaume-Uni/Reino Unido

Tel.: (+44 1223) 233971
Fax: (+44 1223) 2328 76
E-Mail: secretariat@iwcoffice.org

Convention on Wetlands of International
Importance especially as Waterfowl Habitat
(Ramsar Convention)

Dr. NicholasDavidson

Deputy Secretary General
Ramsar Convention Bureau
28, rue Mauverney

1196 Gland
SWITZERLAND/Suisse/Suiza

Tel.: (+41 22) 999 0171
Fax: (+41 22) 999 0169
E-Mail: davidson@ramsar.org

United Nations Environment Programme

Mr. PaulChabeda

Chief, Biodiversity Conventions

Environmental Conventions Division

United Nations Environment Programme (UNEP)
P.O. Box 30552

Nairobi

KENYA/Kenya/Kenya

Tel.: (+254 2) 62 38 77
Fax: (+254 2) 62 42 60
E-Mail: paul.chabeda@unep.org

United Nations Environment Programme-
World Conservation Monitoring Centre

Mr. GerardoFragoso

Head - Species Programme

UNEP World Conservation Monitoring
Centre (UNEP/WCMC)

219c¢ Hunthgdon Road

Cambridge CB3 ODL

UNITED KINGDOM/Royaume-Uni/Reino
Unido

Tel.: (+44 1 223) 277 314
Fax: (+44 1 223) 277 136/ 365
E-Mail: gerardo.fragoso@unep-wcmc.org

BirdLife International

Mr. David E. Pritchard

International Treaties Adviser

BirdLife International

c/o RSPB The Lodge

Sandy, Bedfordshire SG19 2DL

UNITED KINGDOM/Royaume-Uni/Reino
Unido

Tel.: (+44 1 767) 68 05 51
Fax: (+441767) 68 32 11
E-Mail: dave.pritchard@rspb.org.uk

Mr. JohnO'Sullivan

International Treaties Adviser

BirdLife International

c/o RSPB The Lodge

Sandy, Bedfordshire SG19 2DL

UNITED KINGDOM/Royaume-Uni/Reino
Unido

Tel.: (+44 1 767) 680 551

Fax: (+44 1 767) 683 211
E-Mail: john.osullivan@rspb.org.uk
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NABU Germany

Dr. MarkusNipkow

Referent fur Ornithologie und Vogelschutz
Naturschutzbund Deutschland (NABU) e.V.
Herbert-Rabius-Str. 26

53225 Bonn
GERMANY/Allemagne/Alemania

Tel.: (+49 228) 403 6155
Fax: (+49 228) 403 6203
E-Mail: markus.nipkow@nabu.de

Society for the Lesser White-fronted Goose

Dr. Johan HMooij

ZWFD, c/o Biological Station Wesel
Diersfordter StraRe 9

46483 Wesel
GERMANY/Allemagne/Alemania

Tel.: (+49 281) 96252-0
Fax: (+49 281) 96252-22

E-Mail: biologische.station.wesel@t-online.de

Wild Camel Foundation

Mr. JohnHare

Director

Wild Camel Protection Foundation
School Farm

Benenden, Kent TN17 4EU

UNITED KINGDOM/Royaume-Uni/Reino
Unido

Tel.: (+44 1580) 24 11 32
Fax: (+44 1580) 24 09 60
E-Mail: john@wildcamels.com

Wetlands International

Dr. Gerard CBoere

International Programme Co-ordinator
Wetlands International

Postbus 471

6700 AL Wageningen
NETHERLANDS/Pays-Bas/Paises Bajos

Tel.: (+31 317) 47 88 87
Fax: (+31 317) 47 88 50
E-Mail: boere@wetlands.agro.nl

SECRETARIAT/SECRETARIA
UNEP/CMS Secretariat
Martin-Luther-King-Str. 8

53175 Bonn

GERMANY / Allemagne / Alemania
Fax: (+49 228) 815 2449

Mr. DouglasHykle

Deputy Executive Secretary
Tel.: (+49 228) 815 2407
E-Mail: dhykle@unep.de

Dr. MarcoBarbieri

Technical Officer

Tel.: (+49 228) 815 2424
E-Mail: mbarbieri@cms.unep.de
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Mr. Anthony M. Hutson

Winkfield, Station Road

Plumpton Green

East Sussex BN7 3BU

UNITED KINGDOM/Royaume-Uni/Reino
Unido

Tel.: (+44 1273) 89 03 41
Fax: (+44 1273) 89 08 59
E-Mail: hutsont@pavilion.co.uk
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Informe del Consejo Cientifico Anexo |l

ORDEN DEL DIA DE LA REUNION

1. Declaraciones de apertura
2. Aprobacion del orden del dia
3. Informe sobre las actividades entre reuniones
a) Presidencia
b) Secretaria
C) Consejeros (sobre las demas convenciones cuya labor se les pidié que siguieran en
representacion de la CMSYy las tareas que se les asignaron en la 102 Reunion del Consejo
Cientifico)
4, Tareas del Consejo Cientifico planteadas, entre otras cosas, en resoluciones, recomendaciones y otras

decisiones de la Conferencia de las Partes

4.1 Medidas concertadas en favor de espégiegos determinados incluidos en el Apéndice |
(con referemcia a las resoluciones 3.2, 4.2,5.1y 6.1)

4.2 Medidas de cooperacion en favor de las especies incluidas en el Apéndice Il (con referencia
a las recomendaciones 5.2 y 6.2)

4.3 Otras resoluciones y recomendaciones (no examinadas en relacion con los anteriores temas
del orden del dia)

a) Resolucién 6.2: la captura incidental
b) Resolucién 6.4: Plan Estratégico para 2000-2005
C) Indicadores de resultados (en relacién con la resolucion 6.4)
d) Resolucién 6.5: Plan de gestién de la informacion y presentacion de informes
nacionales
5. Examen demodus operandiel Consejo Cientifico de la CMS
6. Examen de las propuestas de enmienda a los Apéndices | y Il de la Convencidn:
a) Repercusiones de las categorias y criterios nuevos de la Lista Roja de la UICN para la CMS
b) Examen y evaluacion de propuestas
C) Conclusiones y recomendaciones a la Conferencia de las Partes
7. Examen y respaldo de la Lista de Estados del area de distribucién en relacién con las especies

incluidas en los Apéndices de la CMS
8. Progresos alcanzados en otros asuntos que reqamesnraneinto del Consejo Cientifico

8.1 Posibles nuevos acuerdos (incluidos memoranda de entendimiento y planes de accién)
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10.

11.

12.

13.

54

8.2 Proyectos en pequefia escala financiados por la CMS

a) Informe de la Secretaria sobre los progresos logrados en proyectos terminados y
en marcha

b) Procedimientos para la elaboracion y presentacién de proyectos

C) Nuevas propuestas de proyectos

8.3 Registro Mundial de las Especies Migratorias (GROMS)

8.4 Barreras artificiales a la migracion y otras amenazas a las especies migratorias y sus
habitat, con especial atencion a las represas y las instalaciones edlicas en alta mar

8.5 Directrices para la telemetria por satélite de las aves migratorias
8.6 Efecto del cambio climético en las especies migratorias

8.7 Actualizacion de los Apéndices de la CMS como resultado de los cambios en la
taxonomia de las especies

8.8 Otras resoluciones y recomendaciones en elaboracion

Colaboracion con otras organizaciones intergubernamentales y no gubernamentales
Elecciones

Fecha y lugar de celebracién de la 122 Reunion del Consejo Cientifico

Otros asuntos

Clausura de la reunion.
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Informe del Consejo Cientifico Anexo llI

INFORME DEL GRUPO DE TRABAJO SOBRE MEDIDAS CONCERTADAS Y DE
COOPERACION ESPECIES QUE REQUIEREN ACCION CONCERTADA

1. El Grupo de Trabajo acogié con beneplacito el documento preparado por la Secretaria
(ScC11/Doc.3) como contribucion practica a su forma de funcionar e hizo las siguientes observaciones:

a) En la introduccién se debia hacer referencia a la finalidad original de las meatidastadas
gue era dar caracter oficial a la aplicacion del parrafo 4 del articulo Il de la Convencion relativo a la
conservacion de las especies que figuran en la lista del Apéndice 1;

b) En el procedimiento de determinacion de las especies que requieren medidas concertadas
propuesto hay que prever la flexibilidad adecuada en el caso de especies que se encuentren bajo amenaza
inmediata y para las cuales es imprescindible la rapida adopcion de medidas concertadas;

C) El texto del parrafo 6 del procedimiento debe ser el siguiente:

“En el caso de las especies retenidas en la lista de candidatas, se prepararian informes analiticos
bajo la responsabilidad de los consejeros que presentaran la propuesta, de ser necesario,
utilizando para estos fines los fondos asignados por la Conferencia de las Partes”;

d) En la “Revision periddica de la lista de especies que requieren medidas concertadas”, se debera
ampliar el parrafo 13 de manera que quede claro que toda propuesta de dar de baja a una especie de esa lista
debera justificarse plenamente por escrito para que el pleno del Consejo Cientifico lo examine, y que esta
justificacion deberd remitirse a la Conferencia de las Partes. Se deberan establecer con toda claridad las
medidas ulteriores que han de adoptar la Convencién u otros instrumentos para la conservacién de esa
especie, incluida la disposicién sobre la financiacién apropiada;

e) En caso de que se proponga dar de baja a una especie debido a la falta de posibilidades de
adoptar medidas en el trienio siguiente, se debera estipular con claridad la conveniencia de su reincorporacion
en trienios futuros;

f) Sustitiyase el parrafo 14 por el siguiente texto: “En la nota preliminar a la que se hace
referencia en el parrafo 5 del Procedimiento se deberd hacer hincapié en particular:” (continiese con los
apartados i) a iv));

Q) El Sistema de Manejo de la Informacién, establecido por el PNUMA y el WCMC en
colaboracién con la Secretaria de la CMS, deberd informar a los consejeros cientificos acerca de la
posibilidad de apoyo a la informacion respecto de las especies que requieren medidas concertadas.

El documento revisado se anexa con la signatura ScC11/Doc.3/Rev.1

Especies qgue requieren medidas de cooperacion

2. El Grupo de Trabajo recomendé que se elaborara un documento analogo al ScC11/Doc.3 para las
especies que requieren medidas de cooperacion, teniendo en cuenta un analisis de los actuales logros
alcanzados con este mecanismo. El documento se examinara en la 122 Reunién del Consejo Cientifico.
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Apéndice
ESPANOL
ORIGINAL: INGLES
Distr. LIMITADA

ScC11/Doc.3 (Rev.1)
12 de septiembre de 2002

IDENTIFICACION Y PUESTA EN PRACTICA DE MEDIDAS CONCERTADAS PARA
DETERMINADAS ESPECIES O GRUPOS DE ESPECIES DEL APENDICE |

1. Histéricamente, la decision de designar una especie como que justifica la adopcién de medidas
concertadas se tomé para formalizar la aplicacion del parrafo 4 del articulo 1l del Convenio, relativo a la
conservacion de las especies enumeradas en el Apéndice |, llamando a la atenciondachdeesloptar

medidas de conservacién con caracter inmediato respecto de esas especies. Tal decisidén, tomada en la tercera
reunién de la Conferencia de las Partes (COP), ha dado lugar a algunos proyectos exitosos que presentan
posibilidades para una labor continuada de conservacion. La resolucion que institucionaliz6 las especies para
“Accién concertada”, la Resolucién 3.2, establecié asimismo un proceso oficial de examen e invité a la
Secretaria a coordinar la preparacion de informes de examen segun un formato determinado. Los informes de
examen se establecieron para ofrecer un resumen dernosimientos mas recientes sobre las especies,
identificando en particular las necesidades y las medidas de conservacion que deberian tomarse para
salvaguardarlas.

2. En las cuarta (Nairobi, 1994), quinta (Ginebra, 1997) y sexta reunion (Ciudad dell®8bxle la
Conferencia de las Partes, se afiadieron mas especies a la lista para accion concertada (Resoluciones 4.2,5.1y
6.1, respectivamente). El nUmero total de especies oupmgigue se reconocen hoy en tanto que especies o
grupos idoéneos para acciones concertadas es de 27 (cuando las tortugas marinas se consideran un Gnico
grupo). De modo concomitante, la Conferencia de las Partes dio su aprobacion, en las reuniones indicadas,
para asignar fondos de la cuenta del Fondo Fiduciario, para utilizarlos para llevar a cabo “pequefios
proyectos” en beneficio, entre otras, de las especies para Accidn concertada.

3. La Secretaria considera que seria Util examinar los avances realizados en materia de especies para
accion concertada hasta el momento, y refinar las metas y los objetivos de este programa, con el fin de evitar
gue se cree una lista paralela de especies del Apéndice |, que acabe debilitando la nocién de “accién
concertada”. Interesa, ademas, identificar la fuente de recursos para las acciones concertadasy, de ser posible,
institucionalizarla, para que la Convencién pueda continuar apoyando la conservacion de especies migratorias
de ese modo. Este documento intentastibuir una base para tal debate.

Procedimiento para la identificacion de las especies para accién concertada

4, La Secretaria sugiere que el proceso de examen del informe sirva de base para decidir si una especie
merece “accidn concertada” y para definir con mayor precision qué tipo de accion concertada requiere. Tal
cosa significar4 una modificacién de la practica actual, mediante la cual se indica una especie para acciéon
concertada sin acudir a ningun criterio especifico, y luego se prepara un Informe de examen (o, con mayor
frecuencia, interviene un Consejero) para cerciorarse de los avances alcanzados.

5. Bajo este nuevo enfoque, las especies que se consideren para accidén concertada se presentaran al
Consejo Cientifico por uno o mas miembros del Consejo, de preferencia mediante una nota preliminar que
indique las circunstancias relativas a la especie que dan lugar a que convenga realizar una accién concertada.
La consideracion preliminar de la especie candidata debiera hacerse en las reemimnegriodos de
sesioneslel Consejo. Habiendo examinado las distintas peticiones, la reunion estableceria entonces una lista
de candidatos para una accion concertada.
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6. Para las especies incluidas en dicha lista, se prepararian informes de examen bajo la responsabilidad
de uno 0 mas consejeros que hayan presentadopa@sta inicial (y/o |&ecretaria), tal vez sirviéndose de
los fondos asignados por la Conferencia de las Partes para las medidas de conservacién de especies

7. Basandose en una detallada evaluacién del Informe de examen, la reunién del Consejo Cientifico que
precede a la reunion de la Conferencia de las Partes decidiria si se debendsraaria COP la designacion

de la especie en cuestion para una accion concertada. Al hacerlo, el Consejadmidioariel tipo de accion
previsto por la Convencion, sus objetivos, y el marco temporal en el cual debe llevarse a cabo. Tal cosa
permitiria medir el éxito de la intervencién mediante parametros definidos.

8. La identificacion previa del tipo de intervencion requerido permitiria asimismo a la COP asignar los
recursos financieros para poner en practica la medida, cuando se lo requiera, en el presupuesto mismo ce la
Convencion. Al respecto, las acciones concertadas segun la Convencién podrian clasificarse en dos categorias
principales:

(i) Desarrollo de un régimen de gestion, tal como un Plan de accién y /o un Memorando de
entendimiento, que pueda acordarse con relativa rapidez, sin requerir un largo proceso de ratificacion

Su financiacion debiera indicarse por la Conferencia de las Partes bajo una linea especifica del
presupuesto, a utilizar para la promocion de medidas de cooperacion interradiales como la
redaccion de un Plan de accion o de MdEs, y para reunir a expertos de los estados del area de
distribucion.

(i) Pequefios proyectos cataliticos de conservacidn/investigacion

Su financiacion provendria de las asignaciones hechas por la Conferencia de las Partes para
“Medidas de conservacion de especies” demado sinilar al vigente.

9. No obstante, se debe tomar nota de que es preciso aplicar el procedimiento propuesto con la
flexibilidad apropiada para las especies que sean objeto de una amenaza inmediata, y respecto de las cuales es
preciso iniciar con rapidez la adopcion de una medida concertada.

Control y vigilancia de la puesta en practica de acciones concertadas

10. Al respecto no se sugiere ninglin cambio al procedimiento vigente, salvo en lo referente a disponer de
una evaluacion (informe) mas exhaustiva, sobre la cual establecer las recomendaciones y las decisiones. El
Consejo Cientifico se mantendria alerta en cuanto a la puesta en practica de las medidas concertadas
acordadas, basandose en los informes presentados en las reuniones por los consejeros designados responsables
del enlace para las especies en cuestion. En general, seria deseable que el consejero que haya hecho la
propuesta para designar a la especie objeto de accion concertada actle como responsable de la mismaen el
Consejo, y colabore con la tarea de poner al dia peridédicamente el informe de examen.

Revisién perioddica de la lista de especies para accién concertada

11. Para que la lista de las especies para accion concertada siga siendo una iniciativa dindmica, de gestion
facil y que inspire confianza, debiera llevarse a cabo su revision periddica. El Consejo Ejecutivo debiera
llevarla a cabo en cada reunién, de consuno con la COP, y seguirla con recomendaciones a la COP relativas a
mantener una especie en la lista o a retirarla.

12. Podria contemplarse el retirar una especie de la lista para accion concertada una vez que haya
mejorado su situacion de conservacion mediante las intervenciones de gestion prescritas, o cuando la accién
concertada decidida en el momento de su inclusion en la lista (tal como la preparacion de un plan de accion) se
haya realizado con éxito y/o se haya establecido un marco institucional separado (tal como un memorando de
entendimiento) para lograr su recuperacion. Un buen ejemplo lo constituye la intervencion para la grulla
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siberiana cuya recuperacion se vigila con asiduidad en el marco de un MdE separado.

13. Deberia asimismo contemplarse la remocion de una especie de la lista cuando no se pudo llevar a
cabo la accion por razones imprevistas, y ho existen posibilidades de suprimir los obstaculos que impiden
realizar las actividades necesarias efiutro asequible. Este principio general deberiezapse con cierta
flexibilidad. Podria, especificamente, contemplarse realizar un examen de los objetivos y establecer acciones
nuevas para una especie determinada, a la luz de los nuevos elementos que surjan durante la puesta en practica
de las acciones concertadas. El recurso a esta posibilidad no debe ser sistematico, de todos modos, para que
una especie cualquiera no permanezca en la lista por tiempaiddefin que se tome nguna accion.

14. La remocién de una especie de la lista para Accidn concertada no debiera interpretarse en modo
alguno como una falta de interés por parte dedav@ncién en una especie determinada, sino simplemente
como una indicacion de que se ha ultimado una fase especifica de la accién de la Convencién. Cualquier
propuesta relativa a la supresién de una especie de la Lista se debe justificar plenamente por escrito para su
examen por el Consejo Cientifico en pleno, y esa justificacién se debe remitir a la Conferencia de las Partes.
Las medidas posteriores que la Convencion u otros instrumentos han de tomar para la conservaciéon de la
especie se deben determinar con claridad, incluida la aportacién de financiacién suficiente.

Principios rectores para una futura identificacion de las espédirsas para accién concertada

15. En la nota preliminar a que se hace referencia en el parrafo 5 del procedimiento se debe hacer hincapié
especialmente en;

0] Grado de amenaza de la espe@®mo la designacién de una especie como idénea para accion
concertada es un medio para otorgar prioridad a la accion de la Convencién, resulta l6gico que la
aplicacién de este instrumento se dirija primordialmente a las especies que sufren una amenaza
especifica e inmediata. Cuando resulte posible deberia hacerse referencia a normas de aceptacion
universal para la evaluacién de amenazas, en especial a los criterios de la Lista rojay a las categorias
de amenazas de la UICN y adoptar un enfoguesistente.

(i) Idoneidad de la CMS como marco para la accidabe atenderse a la cuestion de laidoneidad de la
CMS para la accion contra las amenazas que afronta una especie. Debe averiguarse, asimismo, la
existencia de otras iniciativas posibles, proyectadas o en ejecucion, a fin de evitar una duplicacion de
esfuerzos. En especial no deberia designarse para accién concertada a taxones abarcados por
acuerdos CMS en vigencia actual o en futuro cercano.

(iii) Valor potencial de la contribucién de la CMBebe examinarse sila CMS dispone de instrumentos y
medios adecuados para resolver la dificultad afrontada por la especie.

(iv) Existencia de condiciones idéneas para la acdd@ben evaluarse las perspectivas para el desarrollo
de una accién efectiva mediante la Convencion, lo que implica examinar elementos tales como cuales
son los miembros de la CMS en la zona de distribucién de la especie, la existencia de apoyo politico,
la estabilidad y seguridad politicas, las posibilidades de apoyo institucional, técnico y financiero, etc.

16. Si serefinan las disposiciones para tratar las especies iddneas para “medidas concertadas” del modo
indicado arriba, hara falta cierta planificacion del calendario para pasar del sistema actual al nuevo. Se
propone por ende que, una vez aceptados por el Consejo, los principios rectores se adopten desde ahora como
una referencia para las préximas deliberaciones del Consejo (por ejemplo en sus recomendaciones ala COP 7
sobre toda nueva especie posible para accién concertada) y que el sistema entre en plena vigencia para el
trienio 2003-2005.
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Informe del Consejo Cientifico Anexo IV

INFORME DEL GRUPO DE TRABAJO SOBRE MAMIFEROS TERRESTRES

A. Evaluacion de las medidasncertadas

1. Los antilopes sahelosaharianos
Oryx dammah, Addax nasomaculatus, Gazella dama, Gazella cuvieri, Gazella leptoceros, Gazella dorcas.

» El grupo escuch6 un informe detallado del Grupo de Trabajo de la CMS (GT ASS) sobre las
actividades realizadas durante el Gltimo trienio. Ese informe egianilsle.

» Escucho también informes complementarios presentados por los consejeros de los Estados del area
de distribucién, entre los que figuran el Senegal, Marruecos, Niger, Mali, Chad y Nigeria.

» EIGrupo opiné que la medida concertada ha logrado grandes progresos durante este Ultimo trienio.

» EI Grupo estimé asimismo que se debia mantener y apoyar la medida concertada.

2. El gorila de montaia
Gorilla gorilla beringei

» EIGrupo es consciente del grado de amenaza que pesa sobre el gorila de montafia;

» EI Grupo sigue de cerca las actividades del Proyecto internacional para la conservacion del gorila
de montafia, apoyado por tres organizaciones no gubernamentales internacionales, y que sellevaa
cabo desde hace mas de 10 afios sobre el terreno;

» EI Grupo estad muy al tanto de las condiciones actuales sumamente inestables de la regién del area
de distribucién de los gorilas de montafia;

» El Grupo estima que es menester mantener al gorila de montafia en la lista de las especies que
justifican la adopcion de una medidancertada, pero todavia no esta claro de que formala CMS
podria adoptar una medida eficaz en el contexto de una medida concertada.

3. El huemul
Hippocamelus bisulcus

La construccién del observatorio “Pablo Canevari’ en la provincia de Chubut, en la Argentina
meridional, ha concluido, y en breve se presentara un informe completo ante la Secretaria.

B. Evaluacion de las medidas deoperacion

El elefante de Africa occidental y Africa central

» El afio pasado se decidié en Edimburgo elaborar un memorando de acuerdo relativo a estas
poblaciones de elefantes.

» Se designo a un un Consejero que actuaria como coordinador nacional (el Consejero de Burkina
Faso).

» Lamentablemente, por razones internas, ese Consejero no pudo asistir a las dos ultimas reuniones
del Consejo Cientifico.
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El Grupo de Trabajo decidi6 que antes de la proxima reunion del Consejo iC@ntif

» Organizaray celebrara una reunién de los 16 paises del &rea de distribucion.

» Los Estados participantes son: Burkina Faso, Cameran, Céte d'lvoire, Chad, Gabdn, Ghana,
Guinea Bissau, Mali, Niger, Nigeria, la Republica Centroafricana, la RepublicaodgbCla
Republica Democratica del Congo, Senegal, Togo.

» Cada Estado estara representado por dos personas, preferentemente un miembro del movimiento
pro conservacion del elefante y un administrador/legislador facultado para negociar este tipo de
acuerdo.

» E1 Grupo de Trabajo velara por que la funcién del funcionario de enlace esté asegurada.

Financiacién de los proyectos

1. Elefante de Africa occidental y de Africa central
Organizacion y celebracién de una reunion regional para la preparacion
de un memorando de entendimiento 15.000 dolares EE.UU.

2. Antilopes sahelosaharianos
Ejecucion del plan de accion de la CMS.

a. Contribucién a la coordinacién del proyecto FFEM, (2005) 25.000 ddlares EE.UU.

b. Establecimiento y mantenimiento de una base de datos en la Web
y de un sitio en la Web de las CMS sobre los antilopes

sahelosaharianos (2003-2004) 25.000 délares EE.UU.
c. Participacion en la elaboracion del proyecto Ferlo
en el Senegal (2003-2004) 20.000 délares EE.UU.
d. Elaboracién de un proyecto conjunto para Chad/
Jamabhiriya Arabe Libia /Niger(2003-2004) 20.000 délares EE.UU.
e. Elaboracién de un proyecto en Egipto (reservado para ser
utilizado cuando se establezca la estructura apropiada) 10.000 ddlares EE.UU.
Total 100.000 ddlares EE.UU.

C. Propuestas de inclusiéon de nuevas especies en los Apéndices de la Convenciéon

1. Propuesta 1/7: El camello salvaje
Camelus bactrianus
Propuesta formulada por Mongolia

» Elcamello salvaje se encuentra claramente amenazado con la extincidn, y cuenta con una poblacién
inferior a los 900 cabezas a nivel mundial.

» Elndmero de individuos de la especie esta disminuyendo constantemente a causa de la cazailegal y
la pérdida del habitat.
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» La UICN lo clasifica como “especie amenazada”.

» El camello salvaje migra estacionalmente, y de manera bastante erratica en funciéon del cambio en
las condiciones climaticas y de los pastizales.

» La especie atraviesa periédicamente la frontera entre China y Mongolia; este animal es
particularmente vulnerable a la caza ilegal durante la migracion

El Grupo de Trabajo apoya la propuesta de inclusion del camello salvaje en el anexo |I.

2. Propuesta 11/12 El asno silvestre asiatico (Hemione)
Equus hemionus

Esta propuesta se refiere a la esp&mji@us hemionusn sentido lato, que incluye a tres espedigjus
hemionus, Equus onaggrEquus kiang segun la clasificacion de Wilson y Reeder (1993), que es la
referencia seleccionada por la CMS (Recomendacion 6.1):

» El Consejo Cientifico recomienda la inclusion de estas tres especies en el Apéndice Il, a fin de
abarcar a todo el complejo "Equus hemionus" en el significado de la propuesta. La situacion de
dicho complejo no es positiva: se estima que una entidad se ha extinguido, varias otras estan
seriamente amenazadas y un tercer grupo declina peligrosamente. Asi mismo, su area de
distribucién ha disminuido de manera considerable. La UICN considerEques hemionuse
encuentra en una situacion “Vulnerable”y @gpius onageesta “En Peligro”. Las poblaciones

atraviesan fronteras nacionales y podrian verse beneficiadas por medidas de ordenacion regionales.
El Grupo de Trabajo aprueba la propuesta de incluir al asno silvestre asiatico en el Apéndice |l.

3. Propuesta 11/13
Gazella subgutturosa

El Grupo de Trabajo confirma que el estado de conservacion de esta especigorakkefamanifiesta su
preocupacion por la rapida disminucién tanto del area de distribucion como de las poblaciones.

La UICN clasifica a esta especie como “Casi Amenazada”. Se trata de un migrante aleatorio que se desplaza
considerablemente en funcién de los cambios climaticos. Atraviesa fronteras nacionales.

El Grupo de Trabajo hace suya la propuesta de que se inclug@eaddla subgutturosan el Apéndice Il.

4, Propuesta 11/14
Procapra gutturosa

El Grupo de Trabajo considera que, aunque es muy abundante en Mongolia, las poblaciones de gacela de
Mongolia se encuentran en un estado de conservacion desfavorable debido a su importante declinacién en
otras partes del &rea de distribucion y a que se han extinguido en algunas zonas.

La UICN clasifica a esta especie como “Casi Amenazada”. En el pasado, la gacalagielisimigraba de

Este a Oeste, pero ha dejado de hacerlo. Sin embargo, una parte considerable de la poblacién de Mongolia
migra a China en el invierno.

El Grupo de Trabajo hace suya la propuesta de incluir a la gacela de Mongolia en el Apéndice II.
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5. Propuesta 11/15
Saiga tatarica tatarica

Esta propuesta abarca solamente a la subespecie taxonémica del antilope saiga debido a que la subespecie de
Mongolia (Saiga tatarica mongéligano se considera migratoria.

La subespecie taxondmica fue clasificada por la UICN como especie “Dependiente de la Conservacion”, pero
resulta evidente que la situacién cambié desde entonces. Desde 1980, la poblaci@useidh@aen un 85

por ciento y el ritmo de declinacidn se acelera. Se estima que la poblacion de los Urales se reduce en un 79
por ciento anual. En consecuencia, el Grupo de Trabajo considera que el estado de conservacion de esa
especie es sumamente desfavorable. El antilope saiga se desplaza de Norte a Sur de manera estacional,
circulando entre los pastizales de verano y los de invierno. Atraviesa fronteras nacionales.

D. Propuestas de acciones concertadas en favor de las especies que figuran en el Apéndice |

Gran leopardo blanco
Examen de la propuesta relativa al gran leopardo blanco.
Uncia uncia(ScC11/Docl5).

El Grupo de Trabajo evalué las propuedtasandose en los principios rectoegpuesto en alocumento
ScC11/Doc3.

» Elgranleopardo blanco es una especie en peligro de extincién, en favor de la cual urge encarar una
accion concertada.

» Lapoblacion mundial probablemente no llega a los 7.000 ejemplares y las poblaciones disminuyen
constantemente en toda el area de distribucién. La CMS constituye el marco apropiado para la
adopcién de acciones en favor del gran leopardo blanco. Una ordenacion transfronteriza apropiada
resultaria indudablemente benéfica para esta especie, actualmente confinada a cadenas montafiosas
gue bordean fronteras internacionales. Cinco Estados del &rea de distribucién son Partes en la
Convencion: India, Mongolia, Pakistan, Tayikistan y Uzbekistan.

» En cambio, China y la Federacién de Rusia no son aun Partes en la CMS.

» Cuatro Estados del &rea de distribucion llevan a cabo actuamente planes de accién nacionales, pero
no se ha establecido ninguc@ordinacion regional.

» Si bien hay una estrategia regional, ésta carece de la estructura necesaria patigne]
La CMS podria ser el mecanismo idéneo para la gestion regional y la conservacién del gran leopardo blanco
trabajando en colaboracién con las autoridades locales, las organizaciones no gubernamentales y los grupos
de investigacion.
Tayikistan expreso su voluntad de ayudar a este proceso, por lo que el Grupo de Trabajo sugiere que el
Consejero para Tayikistan sea designado coordinador de la medida concertada, sila Conferencia de las Partes

apoya la inclusion del gran leopardo blanco en la lista de lasoiss que requierenadidasconcertadas.

El Grupo de Trabajo respalda la inclusién del gran leopardoblanco en la lista de especies que son objeto de
una accioén concertada.
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Informe del Consejo Cientifico Anexo V

INFORME DEL GRUPO DE TRABAJO SOBRE MAMIFEROS MARINOS Y
PECES DE GRAN TAMANO

Presidente: Dr. W.F. Perrin
Relator: Dr. W.J. Wolff

EXAMEN DE LAS PROPUESTAS DE INCLUSION EN LAS LISTAS

1.

Rorcual aliblanco Balaenoptera bonaerensi€n los Apéndices | y Il [Australia]

El Grupo detectd varios errores técnicos en la propuesta, debidos principalmente a la confusién entre las
dos especies de Rorcual alibland®. ponaerensisy B. acutorostraty Esos errores han sido
mayormente corregidos en una version revisada de la propuesta presentada a la Secretaria. Se considera
gue la especie es migratoria y, a causa de una serie de amenazas, apta para ser incluida en el Apéndice |I.
Por lo tanto, el Grupo de Trabajo hizo suya esta parte de la propuesta de Australia. No obstante, la
posibilidad de incluir a esta especie en el Apéndice | suscité extensos debates. En su mayoria, los
Consejeros estimaron que, aunque no se disponia de cifras exactas sobre el tamafio de la poblacién, ésta
ascendia a unds00.000 especimenes. Hasta hace poco tiempo se autorizaba la explotacién de solo
algunos centenares de especimenes con fines cientificos, lo que no constituye unatasa de explotacion no
sostenible. Ademas, la CBI confiere actualmente total proteccién a esta especie, en virtud de la
moratoria impuesta a la pesca comercial de ballenas, mientraBajaenopterebonaerasisfigura

también en el Apéndice 1 de la CITES. Si la CBI autorizara la explotacion en el futuro, los cupos se
asignarian de conformidad con el Procedimiento Revisado de Ordenacién. No obstante, un Consejero
manifesté desonfianza hacia dicho Procedimiento y sefialé que seguia imperando la incertidumbre con
respecto a las tendencias de la poblacion, expuesta a una serie de amenazas debido a su habitat acuatico.
Ese mismo Consejero estimé que, a titulo precautorio, deberia recomendarse la inclusion de esta especie
en el Apéndice I. Por altimo se lleg6 a la conclusion de que el Grupo de Trabajo no podia lograr un
consenso con respecto a la recomendacion de incRataenopterebonaerasisen el Apéndice .

Rorcual tropical (Balaenoptera edenien los Apéndices | y Il [Australia]

El Grupo de Trabajo considerd que la propuesta, incluso en su forma revisada (ScC11/Doc.19), no
lograba abarcar la compleja situacion de esta “especie”, ya que se reconoce actualmente que consiste en
dos especies. Por otro lado, el Grupo de Trabajo llegd a la conclusién de que todas las unidades
taxondmicas comprendidas en el nombre B. edeni de su propuesta eran migratorias y se verian
beneficiadas por cualquier medida de proteccién, habida cuenta de su presunta explotacién tempranay
de diversas amenazas identificadas. Por ello, el Grupo de Trabajo respaldé la propuesta de Australia de
incluir a este complejo de especies en el Apéndice Il. Con respecto a la inclusion en el Apéndice |, la
mayoria de los Consejeros coincidié en que, pese a la falta de datos suficientes sobre esta especie, no
hay indicios de que esté agotada o amenazada. Hastpbardempo se autaaba la explotacion de

solo algunos centenares de especimenes con fines cientificos, lo que no constituye una tasa de
explotacién no sostenible. Ademas, como sucede con el Rorcual aliblanco, la CBly la CITES confieren
actualmente total proteccién a esta especie. Otros Consejeros sefialaron empero que subsistia una
incertidumbre considerable con respecto a las tendencias de la poblacion, expuesta a una serie de
amenazas debido a su habitat marino por lo que, a titulo precautorio, deberia recomendarse la inclusion
de esta especie en el Apéndice I. Al igual que en el caso de Balaenoptera bonaerensis, el Grupo de
Trabajo no logré alcanzar un consenso con respecto a la recomendacion de incluir a Balaenoptera edeni
en el Apéndice |I.
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Rorcual comun Balaenoptera physaluysen los Apéndices | y Il [Australia]

El Presidente recordo6 que esta especie y la ballena boba se habian examinado en la Novena Reunion del
Consejo Cientifico pero que entonces no se habia recomendado para su inclusién en las listas a causa de
la falta de “medidas concertadas” con respecto a otras especies ya incluidas en las listas de grandes
cetaceos, y debido a que estas ballenas se consideraba que estaban adecuadamente protegidas por la
CBI.

No obstante, el Grupconcluyd, a partir de la informacidn presentada en tapyestas, que desde un

punto de vista cientifico la especie cumple todos los requisitos para su inclusién en las listas de los
Apéndices de la CMS. Es migratoria, guedan muy pocos ejemplares y se la clasifica entre las amenazas
en la UICN. El Grupo de Trabajo concluy6 que podia apoyar la propuesta de Australia de incluir esta
especie en la listas de los Apéndices | y Il

El Grupo sefialé que en ésta, y en otras de las propuestas presentadas por Australia, las listas de
instrumentos internacionales de proteccion existentes y de Estados del area de distribucién eran
incompletas.

Rorcual boreal Balaenoptera borealisen los Apéndices | y |l [Australia]

Se considero que la situacion deBaborealisera muy parecida a la dela physalusincluso por su
clasificacién entre las amenazadas en la UICN. Por ello el Grupo de Trabajo apoya la propuesta de
Australia de incluir esta especie en las listas de los Apéndices |y Il.

Ballena franca pigmea Caperea marginatpen los Apéndices | y Il [Australia]

En la propuesta no figuraba informacién alguna sobre movimientos migratorios, pero el Grupo de
Trabajo concluyd que sus varadas estacionales en Australia y Sudafrica combinadas con su presencia en
el Antértico durante el verano austral indican que se trata probablemente de una especie migratoria.
Ahora bien, no existe informacion sobre el tamafio de su poblacién. Dado que la especie es objeto de
amenazas indirectas debido a su habitat marino, el Grupo acordd que ldficiarse de medidas
regionales de cooperacion para su protecciony, por lo tanto cumple los requisitos para su inclusion en
las listas del Apéndice Il.

Con respecto a la inclusién en las listas del Apéndice I, algunos consejeros observaron que si bien la
especie esté clasificada por la UICN entre las de Damsicientespunca ha sido objeto de cazay no

hay razén para estimar que esté desapareciendo o se vea amenazada y, por lo tanto, no hay razones
convincentes para incluirla en las listas del Apéndice I. Ahora bien, otros consejeros estimaron que el
habitat y otras amenazas potenciales determinadas, en combinacidon con la presunta rareza de la especie,
justificaban su inclusién en las listas del Apéndice I. El Grupo de Trabajo no pudo lograr un consenso en
cuanto a la recomendacién de incluir Ipesie en las listas del Apéndice I.

Ballena espermalPhyseter macrocephalus [“catadon)len los Apéndices | y Il [Australia]

El Grupo de Trabajo destaco, en primer lugargeho de que las denominaciofs/seter catodon

P. macrocephaluse refieren a la misma especie y que deberia utilizarse la Ultima, tal como la
Conferencia de las Partes acord6 previamente. La especie es migratoria. La UICN clasifieaita es

entre las vulnerables y entre las amenazadas, y un consejero expreso reservas acerca de cualquier
conclusion de que la especie estuviese amenazada. Pese a los importantes esfuerzos de evaluacion de la
CBI, todavia no existen estimaciones fiables sobre el grado de suindudable desaparicion en masa debido
a la caza ni sobre el actual tamafio de la poblacién, porlo que el Grupo de Trabajo concluy6 que podia
apoyar la propuesta de Australia de incluir esta especie en las listas de los Apéndices | y Il
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10.

11.

12.

Orca (Orcinus orcg en el Apéndice Il [Australia]

Algunas poblaciones de orca se han incluido ya en el Apéndice Il. Esta propuesta sugiere lainclusion de
otras poblaciones en el Apéndice. Dado que todas estas especies son migratorias y pudieran beneficiarse
de medidas de cooperacion para su proteccion, el Grupo de Trabajo apoya la propuesta de Australia de
incluir esta especie en las listas del Apéndice II.

Jaquetdn blanco Carcharodon carchariasen los Apéndices | y Il [Australia]

El Grupo de Trabajo concluy6 que es una especie migratoria que cruza las fronteras internacionales. Es
objeto de pesca directa tanto por pescadores comerciales como deportivos. Se sefiald que la UICN
clasificé la especie en su evaluacion de 2000 como vulnerable observacion de que se encontraba a punto
de verse amenazada. El Grupo de Trabajo consider6 que era evidente que habia muy pocos ejemplares a
nivel mundial y que se habian erradicado poblaciones locales o correrian este riesgo en un futuro
préximo con consecuencias posibles para las poblaciones a escala de cuenca oceanicat®allo t

Grupo de Trabajo concluyé que esta especie podria daida®n las listas de los Apéndices |y lly

apoyo la propuesta de Australia.

Ledn marino sudamericano Qtaria flavescengen el Apéndice Il [Peru]

El Grupo de Trabajo concluy6 que esta especie es migratoria, significativamente reducida en abundancia
y que se enfrenta a numerosas amenazas de conservacion y que se beneficiaria de medidas de
cooperacion para su proteccion a nivel regional. El Grupo de Trabajd@apoyar la propuesta del

Pera.

Lobo fino sudamericano Arctocephalus australisen el Apéndice Il [PerU]

El Grupo de Trabajo deliberé sobre si la inclusion en las listas deberia abarcar toda la especie o
solamente una de las dos subespedegstbcephalus australis australie las islas Malvinas #.a

gracilis en el continente sudamericano). Se considerd que las dos subespecies eran migratorias, las
poblaciones continentales se encuentran sumamente reducidas y seria beneficioso para las especies la
adopcién de medidas de cooperacidn para su proteccion a nivel regional. Por lo tanto, el Grupo de
Trabajo aprob6 la propuesta del Peru de incluir todas las especies en las listas del Apéndice |lI.

Manati amazénico Trichechus inunguig en el Apéndice Il [Per]

El Grupo de Trabajo concluy6 que la especie es migratoria y cruza las fronteras internacionales. Ha
registrado una clara disminucién en los Ultimos afios y se beneficiaria de medidas de cooperaciéon para
su proteccién a nivel regional. El Grupo de Trabajordé apoyar la propuesta del Peru.

Manati africano (Trichechus senegalensjen el Apéndice |l [Ghana]

En la Ultima reunién del Consejo Cientifico se examind y aprobd un proyecto de esta propuesta. La

especie es parcialmente migratoria, hay muy pocos ejemplares y se enfrenta a numerosas amenazas
graves de conservacion. El Grupo de Trabajo apoy® la actual propuesta de Ghana.
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FUTURAS PROPUESTAS DE INCLUSION EN LAS LISTAS
Delfin del Ganges Platanista gangeticaen el Apéndice | [India]

La Secretaria informé al Grupo de que una propuesta de la India de incluir esta especie en el Apéndice |
lleg6 demasiado tarde para su examen en la reunién en curso del Consejo. En las dos reuniones
anteriores se examind y aprob6 un proyecto de propuesta.

EXAMEN DE LOS PROGRESOS EN LAS MEDIDAS CONCERTADAS EN RELACION CON LAS
ESPECIES DEL APENDICE I, Y SUGERENCIAS SOBRE LAS ESPECIES A ANADIR

1. Delfin del Plata Pontoporia blainville)

Tras recibir el apoyo del Consejo en la anterior reunién se aprobd la financiacion de un estudio de la
abundancia, la utilizacién del habitat y la identidad de las existencias que se habia previsto comenzar en
marzo del afio en curso. Schlatter informé de que todavia no se habia recibido la financiacién, lo que
afectaba gravemente al programa de trabajo. Algunos miembros del Grupo expresaron preocupacion por
esta demora e instaron a que se acelerase la financiacién de modo que el proyecto pudiese comenzar lo
antes posible.

2. Foca monje del mediterraneo Monachus monachuks

Gonzalez notificé que todavia no se habia completado la elaboracion de un plan de recuperacion pero se
habia realizado una evaluacion de la viabilidad de la poblacién y del habitat.

3. Nutria marina (Lontra felina)

Se encuentran enggias avanzadas de preparaciony se proyecta que comiencen en octubre del afio en
curso un estudio de la abdanciay un curso préactico Chile/Pert (ScC11/Doc.8;Conf.7.8).

4. Incorporacion de especies a la lista para la adopcion de medidas amrtadas

Australia manifesto su propésito de comenzar las actividades para elaborar un acuerdo de cooperacién a
nivel regional en relacidn con los grandes cetaceos de la regidén del Pacifico meridional, si sus propuestas
deinclusion en las listas se aprobaban. Teniendo en cuenta este propdésito el Grupo recomendd que, sila
Conferencia de las Partes aprobaba alguna de las propuestas relativas al Apéndice |, dichas especies se
incorporasen a la lista de especies objeto de medidas concertadas. Ademas, deberian incorporarse a la
lista, los grandes cetaceos que ya figuran en el Apéndice |, que existen también en la region; entre ellos
la ballena franca austrdt(ibalaena australis la ballena azulBalaenopera muscullisy la ballena

gibosa Megaptera novaeangliae

PROGRESOS EN LAS MEDIDAS DE COOPERACION RELATIVAS A LAS ESPECIES DEL
APENDICE II, Y ESPECIES PARA ANADIR A LA LISTA
1. Tiburén ballena (Rhincodon typu$

En la pasada reunion del Consejo, Filipinas anuncié el propdésito de concertar un memorando de

entendimiento para la conservacion de esta especie. El Grupo no disponia de informacién sobre los
adelantos a este respecto.
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El Grupo no disponia de informacién sobre los adelantos de los planes de la India de acoger un curso
practico sobre inventario de pesquerias del Tiburdn ballena y datos sobre el trafico internacional de
productos derivados (ScC11/Doc.8). Se esperaba que el proyecto comenzase en20@20 de

2. Esturiones (18 especies)

Blanke presenté un amplio informe de situacion desde la inclusién de la especie en las listas del
Apéndice |l de laCMS y de la CITES en 1997. Las listas no interrumpieron la dramatica disminucion,
especialmente de las poblaciones del Mar Caspio, a pesar de los estrictos reglamentos comerciales
acordados y de los requisitos de etiquetado y presentacion de informes. Una de las principales razones es
el comercio ilicito incontrolado, que es de diez a daseas superior al comercio legal. A causa de la
continua disminucién, la CITES decidio en junio de 2001 interrumpir el comercio de caviar de todas las
naciones importantes de la zona del Caspio, con excepcion de la Republica Islamica del Iran. En
respuesta, los cinco Estados mas importantes del Caspio iniciaron nuevas actividades de vigilancia,
conservacion y pecifactoria; como resultado de lo cual la CITES levanté la prohibicién en 2002. El
consenso es que todavia no se han resuelto problemas importantes de conservacion pero que se han
realizado ciertos progresos. Entre las amenazas que continGan cabe citar la degradacién del habitat, la
contaminacioén, la captura incidental, la excesiva pesca, la pesca furtiva, la introduccién de especies
exoticas de esturién y la hibridacion resultante. Un problema importante, ademas del tréafico
internacional, es la captura y el consumo ilicitos internos en Rusia. Se sefial6é que el inico incentivo para
una evaluacion y gestién eficaces de todos los esturionesazatws en la cuenca del Caspio es su
inmenso valor comercial en el comercio internacional. Si no fuese por este comercio, los esfuerzos de
conservacion en la cuenca probablemente disminuyesen. Un factor negativo lamentable es que la
mayoria de los Estados del area de distribucién no son miembros de la CMS. Se recomienda que se
conceda tres a cuatro afios a las actividades de la CITES para que produzcan resultados adecuados, tras
lo cual la CMS deberia examinar feesita proseguir conadidas deooperacion adicionales.

3. Delfindel Plata (Pontoporia blainville) — véanse supra las medidas concertadas
4. Delfines y marposas de Sudamérica meridional (6 especies)

Para estas especies no se han elaborado medidas de cooperacion. El curso practico de la CMS sobre el
estado de conservacion y las prioridades de investigacién de mamiferos acuéaticos en América Latina que
se celebrara en Chile en octubre del afio en curso tal vez plantee algunas propuestas de medidas de
cooperacion.

5. Especies del Apéndice Il para afiadir a las listas de medidas de@peraadin

Teniendo en cuenta el nimero y la amplia variedad de medidas de cooperacion completadas, en cursoy
planificadas con respecto a las especies del Apéndice Il en la regién de Asia sudoriental y destinadas a
promover un posible acuerdo regional (ScC11/Doc.8), el Grupo recomendd que se afiadiesen algunas
especies a esas medidas de cooperacion, entre ellas la méespb@caena phocaenoigs delfines

Sousa chinensjsTursiops aduncysStenella attenuataS. Longirostris Lagenodelphis hosej

Orcaella brevirostris y el dugongddugong dugon

NUEVAS PROPUESTAS

El Grupo examind los documentos relativos a las investigaciones propuestas sobre pequefios cetaceos de
Asia meridional. El primero (ScC11/Doc.16) era un documento de informacion presentado por la
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Wildlife Conservation Society y la Whale and Dolphin Conservation Society, en el que se exponian la
necesidad, las razones y los objetivos de una iniciativa regional e internacional sobre investigaciones y
conservacion de mamiferos marinos en Asia meridional (Myanmar, Bangladesh, India, Sri Lanka,
Maldivas y Pakistan). Era evidente que muchas poblaciones de mamiferos marinos de la regién se
encontraban gravemente amenazadas, principalmente por las capideagahes. Los objetivos que
figuraban en el documento eran 1) proporcionar capacitacién para aumentar las capacidades nacionales,
2) convocar un curso practico para examinar la distribucién, abundancia, estructura de la poblacion,
estado del habitat, capturas directas, y necesidades de investigacion y conservacion, y 3) elaborar un
proyecto preliminar de acuerdo regional en el marco de la CMS. El Grupo apoy6 en principio la
iniciativa. Consider6é adecuados los dos primeros objetivos pero estimd que era preferible que los
gobiernos se ocupasen de la elaboracién de un proyecto de acuerdo. El Grupo sugirié gue se instase a los
autores del documento a presentar propuestas de proyectos sobre los dos primeros objetivos.

El segundo documento fue una propuesta preliminar del mismo Grupo sobre una evaluacion de las
poblaciones y la mortalidad de los cetaceos en el golfo de Bengala. EI Grupo de Trabajo consideré las
investigaciones propuestas oportunas y pertinentes para las necesidades de cooperacion en la regiony
recomendd que se instase a los autores a presentar una propuesta completa en el formato requerido por
la CMS.

MODUS OPERANDI

El Grupo desea destacar que la participacion del Presidente del Comité Cientifico de ASCOBANS fue
muy Util e insta a que continle este tipo de colaboracion en futuras reunionesy en los periodos entre
reuniones. Estima que se necesitaban perentoriamente mas actividades del Consejoazioesipteei
reuniones y sugiere que se inste a las Secretaria a proporcionar el apoyo necesario al Presidente y al
Vicepresidente para que estas actividades sean posibles y eficaces. Esto contribuiria a atenuar al caracter
algo especial de las actuaciones del Consejo a causa de la falta de tiempo durante las reuniones. El
Grupo también sugiere que se pida a la Secretaria que investigue el problema general de las demoras
injustificadas en la financiacién de proyectos una vez aprobados en principio por el Consejo y que
estudie las propuestas formuladas por los principales investigadores. Los miembros expresaron también
desencanto por la demora en la distribucién de los documentos en la actual reunion; algunos se
distribuyeron en el mismo momento en que el tema en cuestion se estaba presentando para las
deliberaciones en el plenario, sin tiempo material para leer el documento antes del debate. Se estima que
esto obstaculiza el debate y la consideracién a fondo de los temas en cuestién.

¢ DEBERIA HABER ESTRATEGIAS TAXONOMICAMENTE ORIENT ADAS?

Los miembros del Grupo estuvieron de acuerdo en que una estrategia cuidadosamente estructurada
contribuiria sobre manera a la labor del Consejo en relacién con los mamiferos marinos y los peces de
gran tamafio. Proporcionaria orientacion a los investigadores y a otras Partes interesadas que deseasen
solicitar financiacién de la CMS, ya que en la practica equivaldria a una solicitud de propuestas.
También proporcionaria una base para dictaminar sobre el éxito en el logro de los objetivos en términos
explicitos respecto de las investigaciones y medidas de conservacion sobre el terreno. El sistema actual
promueve un enfoque mas bien fragmentario basado en peticiones para la financiacion de proyectos no
solicitadas.

OTROS ASUNTOS
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El Grupo acogié con satisfaccion el informe sobre colisiones entre ballenas y buques (ScC11/Inf.7).
Sefialé la gravedad de la amenaza para la continuidad de la existencia de algunas especies amenazadas,
por ejemplo, la ballena franca del Atlantico noEeilfalaena glacialisy especialmente que seguiran
produciéndose estos incidentes con el uso cada vez mayor de transbordadores rapidos y buques costeros.
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Informe del Consejo Cientifico Anexo VI
INFORME DEL GRUPO DE TRABAJO SOBRE LAS AVES
Domingo 15 y lunes 16 de septiembre de 2002

Unas veinte personas, entre consejeros, observadores y otros interesados asistieron a las distintas sesiones del
grupo de trabajo presididas por el Dr. Moser, consejero para las aves. A sugerencia suya, el Sr. John
O’Sullivan, de BirdLife International, fue elegido relator.

Propuestas de adiciones a los Apéndices

Las siguientes especies ha n sido propuestas para el Apérligérius creatopus; Pelanoides garnotii,
Gorsachius goisagi; Platalea minor; Anser cygnoides; Anas formosa; Haliaeetus lpheg@rus vipio;

Grus monacha; Tringa guttifer; Eurynorhychus pygmeus; Sterna bernsteini; Sporophila palustris;
Alectrurus tricolor.

Se examind cada especie, en particular respecto a su caracter migratorio y su categoria de amenaza de la
UICN, tomando en cuenta todo comentario escrito de las Partes. Para las especies de aves acuaticas, el grupo
dispuso de las ultimas estimaciones de poblacién, que publicard dentro de poco Wetlands International. Si
bien hubo acuerdo entre los delegados sobre las propuestas, los puntos siguientes merecieron particular
atencion:

Hubo acuerdo sobre los desplazamientos transfronterizos ciclicos y prededitdiecdaoides garnotifen
respuesta a los efectos de El Nifio y La Nifia), y la especie merece por ende ser objeterusda dt la
Convencion. Chile y Perl propusieron lgesie por separado, y seadd que los funcionarios de enlace
nacional respectivos combinardn sus propuestas en una sola, para evitar toda discrepancia.

Se observé que pafmas formosayn niumero desconocido de individuos de la especie se ha encontrado en
los dltimos afios en Corea del Sur, y que tal vez no disminuya su poblacion. Se acordd, empero, que dadas las
circunstancias, debe prevalecer untitad de cautela.

ParaSterna bernsteinge indico que el reciente redescubrimiento de la especie, que se creia extinta, suscitd
la propuesta de incluirla en las listas del Apéndice.

Tras analizar las propuestas, se acordd que el grupo de trabajo apoyaria la inclusién de todas las especies
propuestas en el Apéndice I.

Las siguientes especies ha n sido propuestas para el Apéndicetibgeris pyrrhopterus; Polystictus
pectoralis pectoralis; Sporophila ruficollis; Pseudocolopteryx dinellianus; Streptopelia turtur turtur.

De nuevo, el grupo de trabajo debatié cada una de las especies, observando en particular que:

Brotogeris pyrrhopterusparece migrar, segun la definicibon de la Convencion (cruzar fronteras
internacionales durante sus desplazamientos regulares, o sea al efectuar movimientos circadianos). Como esta
en peligro, Hungria pregunté se no debiera afiadirsela al Apéndice I, en lugar del Il. Pe ru confirmé que la
propuesta para incluirla en el Apéndice Il fue por error, y que su intencién fue la de incluirla en el Apéndice |,

lo que el grupo aprobo.

Polystictus pectoralis pectoralise sugirié que quiza convenga afiadir la especie entera al Apéndice, y no

solo la razgpectoralis En ausencia, empero, de la Parte ponente, se decidié incluir la raza, tal como se
propuso, en el Apéndice, lo cual facilitard la tarea para el trienio préximo, y si se decide incluir a otras
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subespecies, se lo hard en una COP futura. Taxondmicamente, se suele considerar la especie como
perteneciente a las Tyrannidae.

Polystictus pectoralis; Sporophila ruficollisPseudocolopteryx dinellianymdrian ser de utilidad para
establecer la base de un Acuerdo que abarque las especies migratorias de los pastizales sudamericanos.
Streptopelia turtur turtur Senegal destacé la indole seria de las @nas a la especie y su habitat, en
Senegal. Se opind que se requerian esfuerzos suplementarios para esta dar curso a esta propuesta, tales como
decidir si una subespecie, o la especie entera debe afiadirse, y como se deben establecer acciones prioritarias.
Seria Gtil que el grupo de trabajo regional se ocupase del tema, y BirdLife International podria asimismo
contribuir, en especial con informacién sobre la distribucién y sobre las amenazas a las zonas de
reproduccion. La tarea resulté asaz complejay lenta, y justificd enviar la propuesta a una plenaria ulterior del
Consejo. Debido al gran niumero de estados del area de distribucion, es probable que se hagan comentarios
sobre esta propuesta en la Conferencia de las Partes.

Con excepcién de esta Ultima propuesta, pendiente de avance, el grupo de trabaggomendé que se
afiadan a la lista todos los taxones propuestos.

Accién concertada

Se pidié a los funcionarios de enlace nacionales para las distintas especies que informasen sobre las
novedades acaecidas. Se sigue un resumen de lo dicho:

Chloephaga rubidicepscontinta la cooperacion entre la Argentina y Chile en investigacion y otros temas. A
fines de 2001, se publicé un manual, en cooperacion con Wetlands International, que se distribuy6 a las
organizaciones agricolas de las provincias interesadas. Se ha establecido un proyecto para estudiar los
aspectos de migracion y el nivel de diferenciacidén genética, para todo lo cual se requieren fondos. Un acuerdo
marco entre ambos paises, ya suscrito, puede llevar a la firma rapida de un memorando de entendimiento para
la especie. Se han alcanzado acuerdos en el tltimo Consejo Cientifico que debieran resultar en una accién que
comience en noviembre @902.

Anser erythropusel funcionario de enlace previo para la especie, Sr. Jesper Madsen, ha renunciado a su
cargo en el Consejo. Se busca un reemplazante, y hasta tanto se haga una propuesta de nombramiento, el
consejero para las aves vigilara la especie. Una de las prioridades del funcionario de enlace consistira en
continuar con el proyecto existente para la especie, que cuenta con el apoyo de la CMS. O bien se lo pone en
practica urgentemente, o se lo retira de la lista. Se indicé que, ante una situacién de disminucién constante, la
reintroduccién de los programas en Finlandia y en Suecia se ha detenido. Las tareas pueden retomarse en
Suecia, si se solucionan varios problemas genéticos. En Alemania un grupo de organizaciones no
gubernamentales desea iniciar un proyecto de entrenar a aves jovenes para que sigan un avién ultraliviano, y
se ha hecho una prueba que ha mostrado resultados alentadores. Tal actividad es pasible de obtener auspicio
financiero comercial, y de suscitar mucho interés publico en la especie. Los delegados sefalaron las
dificultades de la poblacién silvestre, tal vez digna de una prioridad mayor, que padece de la caza, en especial
en Kazajstargonde la matanza de las aves etiquetadas migratorias ha impedido la identificacién exacta de las
zonas de hibernacion.

Chlamydotis undulata(poblacién asiatica): el funcionario de enlace nacional para la especie indico los
avances realizados para producir la version final del proyecé@derdo, que se distribuira a quienes han

sido consultados. Se ha propuesto una reunion de los estados del area de distribucion para septiembre de
2003, ya sea en Arabia Saudita o en los Emiratos Arabes Unidos, cuya planificacién no ha sido acabada atn
por la Secretaria. Se requerira financiacion, en especial para sufragar los costos de la asistencia de los
delegados. El presidente agradeci6 al funcionario de enlace nacional e indic6 su beneplacito por las buenas
nuevas, en especial con relacion a la futura reunién. En cuanto a financiacion, el presidente inst6 a que se
presenten solicitudes cuanto antes a la Secretaria, siguiendo el modelo establecido.
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Otis tarda(Poblacién de Europa Central): un Memorando de entdeditm entré en vigor el 1de junio de
2001, que han suscrito 10 Partes. Se proyecta un taller para abril de 2003. Se ha sometido un proyecto
completo a un pedido de financiacion.

Numenius tenuirostrisel informe del grupo de trabajo se ha entregado al Consejo Cientifico, (Doc 14). Los
retos subsisten, al intentar conservar una especie practicamente inhallable. Entre las novedades dignas de nota
figuran los proyectos de investigacion separados que llevan a cabo el Reino Unido y Bélgica, que se espera
permita, mediante un analisis de los is6topos en las plumas, la identificacion de las regiones donde se han
criado las aves. Se propone que se sigan apoyando los esfuerzos que se realizan, sin oSédaei@mtéa

provista por BirdLife International. Una reunidon sobre la especie se celebrard como evento colateral de la
Conferencia de las Partes, el 23 de septiembre. El Dr. Boere, que ha renunciado a su cargo de presidente del
grupo de trabajo, recibio las gracias del mismo por su grandes contribuciones. El Sr. John O’Sullivan actuara
en el futuro como nexo con el Consejo Cientifico.

Grus leucogeranusse han indicado pocos cambios en los niveles de poblacion; es posible que algunas aves
se sirvan de humedales no identificados. Existendgda mas actidades al presente, y mejor coordinadas,
gracias al coordinador sufragado por la CMS. Entre las actividades por sefialar, la utilizacién de una aeronave
ultraliviana para fortalecer las poblaciones da esperanzas, y se utiliza en Rusia. Se distribuird una nueva
publicacién sobre la especie en la Conferencia de las Partes.

Falco naumanni nada nuevo que indicar. (Se indica abajo una propuesta de proyecto de Israel para ocuparse
de la especie en Africa).

Acrocephalus paludicolahacia fines del 2001 se distribuyé un proyecto de Memorando de entendimiento a

los estados del &rea de distribucién. Alrededor de una docena han contestado, casi todos de modo positivo, y
se proyecta en consecuencia celebrar una reunion para ultimar el memorando de entendimiento y ocuparse de
un Plan de accién, en Bielorusia, principal pais reproductor, a comienzos del invierno o la primavera. El
Reino Unido y la Sociedad Real para la Proteccion de las Aves han ofrecido financiacion. La Secretariade la
CMS envid6 recientemente un proyecto de carta de acuerdo a la Saciedd Real. En ausencia de un funcionario
de enlace nacional para la especie, el consejero para las avesiacisiendo responsable.

Aythya nyroca se lleva a cabo un proyecto para la especie por parte de BirdLife y su organizacién
interlocutora en Bulgaria. Las actividades comprenden la puesta al diay extension geografica del Plan de
accion existente, el desarrollo de un sitioweb, y un taller internacional por realizarse en Bulgaria en octubre
de 2002. El proyecto esta cofinanciado por la AEWA, en coordinacién con la CMS. La oferta del consejero de
Letonia de desempefiar el cargo de funcionario de enlace nacional para esta especie fue acogida calurosamente
por el grupo de trabajo, que la acepto.

Oxyura leucocephalanuevamente se lleva a cabo un proyecto de estudio, esta vez por parte de Wetlands
International, y existen aportaciones provisionales disponibles. La situacion es positiva en Espafia, con un
aumento rapido de las poblaciones, pero en Turquia, otro pais importante, que no forma parte del proyecto de
Wetlands International, la situacién no resulta clara, y se requiere informacion. A falta de un funcionario de
enlace para la especie, el consejero para las aves continuara siendo responsable.

Sarothrura ayresi el funcionario de enlace para laespecie no estuvo presente en la reuniéon. Se sugirié que
se solicite informacién a la delegacion de Sudafrica, cuando llegama. B

Hirundo atrocaerulea tal como para&sarothrura ayresi
Spheniscus humboldtien la ultima reunién del Consejo Cientifico se aprobd un proyecto para la especie,

pero no se ha proporcionado financiacion. Se acordd que corresponde dar prioridad a la financiacion del
proyecto.
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Parinas de los Andesha sido dificil recoger informacion para esta reunién, pero se piensa que la poblacion
se mantiene estable. Continua pendiente la delineacién de un memorando de entendimiento entre los estados
del &rea de distribucion, algo que no recibe ayuda de los frecuentes cambios de gobierno.

Accidn cooperativa para las especies del Apéndice Il

Caracterizo el debate la impresion de que, a menos que se avance hacia un Acuerdo, un memorando de
entendimiento o un documento similar, no tiene sentido mantener tales especies trienio tras trienio, en lalista
para tal accidon. Posiblement€rex crexy Coturnix coturnixhan alcanzado esa etapa. Se decidié
mantenerlas en la lista, pero sefialarlas a la Octava Reunién de la Conferencia de las Partes, donde el asunto
podria debatirse cuando se examine el método de inclusién en los Apéndices y el funcionamiento de las listas
para accidon concertada y cooperativa. Entonces, podrian debatirse igualmente aspectos vinculados a éste, 0
sea si conviene poner a especies en el Apéndicminogjue exista o se planifique accidén cooperativa, y a

menos que se destaque que la accidén debe tenedntyarPartepara que se la tome en cuenta, e inclusive

la posibilidad de que una vez que la especie en cuestion sea objeto de un Acuerdo satisfactorio, se laretire del
Apéndice .

Cygnus melanocoryphdisminuye alun en Uruguay Yy en Chile (pese a que existen pruebas de un mayor
namero de parejas reproductoras en Chile). El presidente inst6 a los delegados de los paises del cono sur, que
mientras estuviesen en la reunién del Consejo Cientifico se ocupasen de ver qué es lo que se puede hacer
realmente para la especie, y lo indiquen a la plenaria.

Conrelacion a los albatros y los petreles australes ha habido un avance importante, por supuesto, en especial
la conclusion de un Acuerdo sobre la conservacion de los albatros y petreles.

ParaSpheniscus demersen ausencia del funcionario de enlace, el Dr Boere observo que la especie era una
de las aves costeras propuestas por Sudafrica para figurar en la AEWA, asunto que se trataria en la préxima
segunda Reunién de las Partes. Por ahora petasdia en la lista de especies para accién cooperativa.

Aspectos estratégicos

El Presidente propuso el tema para debatirlo en el grupo de trabajo, porque opiné que la Convencion no habia
enfocado hasta el momento, de manera estratégica, aquello que se podria lograr en pro de las aves: no parece
gue exista una meta o vision. En su opiniéon hay aspectos débiles en el modo de funcionar del sistema, y se
dedica demasiado tiempo a informes repetitivos y a otros aspectos operativos.

En el debate subsiguiente, se observé que la Convencion puede reclamar para si cierto grado de éxito en su
labor por las aves. Empero, se pueden elaborar mas estrategias. Entre las sugerencias que siguieron, se
destacan las siguientes: las estrategias pueden ser cruzadas, y convendria evaluar combinaciones como
ave/mamifero o ave/regién. Un catalogo de amenazas por taxones podria ser un instrumento positivo que
llevare a estrategias nuevas. La Convencion misma se beneficiaria de examinar su nicho exclusivo,
especialmente en una situacién post Cumbre Mundial sobre Desarrollo Sostenible , y deberia buscar sinergias
externamente. Podria ahorrarse tiempo para las aves y para otros grupos en las reuniones del Consejo
Cientifico si se dispone de documentos informativos mas numerosos y de mejor calidad, se reducen las
duplicaciones de esfuerzos y se toman otras medidas de racionalizacion. Podrian hacerse mejoras en el modo
en que los consejeros, los funcionarios de enlace nacionales, la Secretaria y los terceros se comunican y
colaboran. La tarea relacionada con los proyectos deberia racionalizarse, pues existen sistemas paralelos que
causan confusion cuando se trata de invitar, evaluar, y dar prioridad a propuestas; y en especial para liberar
fondos y pasar a la activacion de los proyectos. La Convencion no debiera verse como uneembeidef

fondos (como lo son algunos instrumentos) sino que, por el contrario, debiera buscar activamente los
proyectos indispensables para cumplir su importante papel especifico.
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Concluyendo los debates, el Presidente confirmé el apoyo del grupo de trabajo para la propuesta de desarrollo
de una estrategia de ejecucion, y dio larbienida a las ideas presentadas al respecto.

Nuevas especies para accién concertada

No se hicieron propuestas, durante el debate, para afadir a la lista nuevas especies para accion concertada,
entre aquellas que ya figuran en el Apéndice I. De las quince especies propuestas en la reunién para que
figuren en el Apéndice |, se sugiri6 otorgar prioridad a las siguieRPesalea minor, Eurynorhynchus
pygmeusy Sterna bernsteiniComo las Partes del area de distribucién de la primera y la dltima son
especialmente escasas, se destacé la importancia de sefialar a la Secretaria, a las Partes y a los otros
interesados, la conveniencia de conseguir la adhesion de nuevas Partes y en especial de la China.

Nuevas especies para accién cooperativa

Los delegados de los paises del cono sur, con el apoyo de BirdLife International, propusieron la adicion en
esta Conferencia de las Partes de las tres zancudas paseriformes de los pastizales, que figuran en el Apéndice
II, en la lista de las especies para accion cooperativa, a sugerenciadedar

Surgi6 asimismo el problema de la financiacién para los programas de vigilancia y evaluacion mundial o
regional. Si bien se trata de algo que va allende las aves, seria conveniente que el grupo de trabajo destacase
la importancia de las labores que llevan a cabo, por ejemplo, Wetlands International, sobre la base del Plan de
trabajo conjunto, y BirdLife International, y de la necesidad de gaya financiero, y de otro tipo.

Nuevos proyectos

El presidente destaco que este tema no tiene en cuenta los proyectos ya suscritos, sino aquellos totalmente
nuevos e hizo la lista de los mismos, a la que siguié un debate. Se indican a continuacion las recomendaciones
del grupo, proyecto por proyecto:

Otis tarda un taller para iniciar la accion del memorando de entendimientq@®Q)._Apoyada.

Numenius tenuirostrisCoordinacion por la Secretaria ($22.000 por dos afios); estudio y preparacion de una
propuesta GEF ($53.000). Se aptyyaoordinacion por la Secretaria. Se requiere una mayor racionalizacion
de los elementos restantes.

Grus leucogeranusl proyecto en el lago Poyang, China, para esta especie y para otras del Apéndice |
($14.500). ApoyadaSe observé que se trata de un sitio Ramsar; existen posibles sinergias obvias entre las
convenciones (y con el gran proyecto WWF en el sitio). Se trata como se sabe de una especie banderaparala
CMS.

Falco naumanniuna propuesta para su estudio y mapeo en Africa ($41.000). Sin apoysi pigssse trata

de un buen proyecto, no armoniza con las practicas habituales de la CMS para los estudios y las tareas
similares, a las que suele asignar montos mas pequefios (del orden de los $5.000-$10.000). El consejero para
las aves podria recibir instrucciones para ponerse en contacto con los ponentesy ver si una propuesta mas
modesta podria convenir.

Amén de estas propuestas, Perl sugirid, durante la reunion, otra, soe@iddpterus andinugpn un

costo de un0$18.700. El presidente destaco la dificultad de comentar el ten@rsioer mayores detalles, e
instd a que se presente la propuesta cuanto antes.
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El Grupo de trabajo deberia aconsejar al Consejo Cientifico que ponga de lado fondosggmeimeara

este posible proyecto, para un posible proyecto revisado Falm naumanniy, asimismo, para el
desarrollo, tan importante, de una estrategia para el grupo de trabajo, en especial para sufragar un taller para
consejeros, para representantes regionales y para terceros.

Otros asuntos

Phalacrocorax carbola Quinta Reunion de la Conferencia de las Partes habia decidido iniciar una accién
para esta especie, debido a suimpacto en materia de pesquerias, que no aparece en ninguno de los Apéndices
ala Convencion. Se celebré una reunién regional, tras la quinta Conferencia de las Partes, y se desarrollé un
Plan de accidn, pero no se tomé ninguraida desde entonces, algo de lo que se tond debida nota. Si bien

el Consejo Cientifico no propuso tratar el tema en la Séptima Reunién de la Conferencia de las Partes, podria
naturalmente hacerlo cualquier Parte que sea estado del area de distribucion de la especie.

La presidencia observé que la situacion segun la cual el consejero para las aves actlia como funcionario de
enlace para varias especies, como ya se ha mencionado, esta lejos de ser ideal. Se hizo notar que una 6ptima
utilizacién del tiempo del consejero requiere libertad para ejercer su papel de coordinador, y que deben
continuarse los esfuerzos para encontrar funcionarios de enlace .

El grupo de trabajo sobre las aves concluy6 sus sesiones el lunes 16 de septiembre alas 11,50 horas, con las
expresiones de gratitud del presidente dirigidas a los intérpretes y al relator.

Al concluir sus tareas, el grupo aplaudié calurosamente al presidente, consejero saliente para las aves, Dr.

Mike Moser, por su enorme contribucion, a lo largo de afios, al éxito del grupo de trabajo sobre las avesgn
particular, y a la CMS en general.
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Informe del Consejo Cientifico Anexo VI
INFORME DEL GRUPO DE TRABAJO SOBRE LAS TORTUGAS MARINAS
Debate presidido por el Dr C. Limpus.
No se presentaron propuestas para debatir cambios a las listas de los Apéndices.

Las cuatro propuestas presentadas para su examen en tanto que pasibles de recibir financiacién de la CMS
fueron examinadas y se les otorg6 prioridad de la manera siguiente.

Proyecto Titulo del proyecto Sumg Comentarios Recomendacion Prioridad
ID requerida

Conservacion de lag $29,214 El proyecto merece gl@yo del Examinar la Muy alta
tortugas marinas en funcionario de enlace nacional de I3 posibilidad de
las costas del Peru CMS. financiarla por
Intenta cuantificar la captura entero.
incidental de tortugas en las
pesquerias comerciales en la zonal
gue se considera critica para las
existencias del Pacifico sur.
Incluye un vinculo importante con un
buen laboratorio genético para
ofrecer una identificacion de las
existencias de las tortugas
capturadas.

La vinculacion de estos aspectos con
un proyecto existente e idoneo de
educacién de la comunidad lo
convierten en un proyecto altamente
deseable.

Doc.10/A6 | Mejorar la $16450 El proyecto merece gd@yo del Considerar Alta
conservacion de las funcionario de enlace nacional de Ia financiarla por
tortugas en Kenia CMS. entero.

Se propone efectuar acciones que se

identifican en el proyecto de plan de¢
trabajo regional para el memorandd
de entendimiento de IOSEA.

El mismo destaca la participacion d
las comunidades de Kenya en la
conservacion de las tortugas y se
concentra especialmente en la
educacién comunitaria para lograr
conservacion de las tortugas

Los fases de datos sobre nidosy
mortalidad se gestionan
estratégicamente en relacién con la
planificacién nacional dentro de
Kenia.

D

[s})
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Proyecto

Suma

Titulo del proyecto . Comentarios Recomendacion Prioridad
ID requerida
Doc.10/A1 | Seguir la migracién| $44,500 Las labores propuestaen dentro | Considerar Media

de las tortugas del proyecto del plan de trabajo financiacion, pero
marinas de la India regional del MdE de IOSEA. a un nivel
hacia un programa Se ha centrado con provecho en las inferior, de
de conservacion zonas de reproduccion ,de $34,500, que no
integrado y en importancia, para las que se careceg incluye los costos
colaboracion. de datos suficientes. administrativos.

Destaca la identificacion de los

recursos en tortugas marinas y los

procesos locales nocivos, asi comq el

aumento de las capacidades locales.

El proyecto ha sido bien planificadg

y es realizable. Los componentes de

genética y de telemetria satelital no

parecen tener suficiente prioridad

como para justificar su financiacion

Doc.10/A1 | Movimientos, $42,600 Se trata sobre todo de un proyectq dzgno de Baja

conducta, y investigacion. Si bien el proyecto | financiacién si se

utilizacion de habitat
de la tortuga boba
Caretta caretteen el
Océano Indico

tiene méritos cientificos, los
resultados del rastreo de unp®cos
animales (ocho) no han de mejorar
de manera importante el cuerpo de
conocimientos existentes y que
podria utilizarse de inmediato para
dirigir el proceso propuesto de
gestién de la planificacion.

El proyecto daria una ocasiéon
espléndida para llevar a cabo buenas
relaciones publicas y actividades
educativas para la conservacion
regional de las tortugas marinas.

dispone de fondo$
sin limitaciones,
dado su valor
educativo
regional.

El debate permitié destacar que hace falta reforzar los vinculos entre los estados signatarios de la CMSy
las actividades del memorando de entendimiento para Afdcdental y el Océanmtlico — Asia
Sudoriental.
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Informe del Consejo Cientifico Anexo VIl
GRUPO DE TRABAJO SOBRE LA CAPTURA INCIDENTAL

Haciéndose eco de las opiniones expresadas en la resolucion 6.2 de la Sexta Reunidn de la Conferencia de las
Partes y del debate celebrado en la Décima Reunion del Consejo Cientifico, algunas delegaciones y consejeros
nombrados consideraron que la captura incidental era la mayor amenaza que presentaban las actividades
humanas para las especies migratorias en el medio marino. En el documento ScC11/Inf.6, preparado por el
Reino Unido, se examinaron las actividades de otras organizaciones internacionales y regionales que
guardaban relacion con la captura incidental en las actividades pesqueras. En la décima reunién del Consejo
se habia pedido (a la Secretaria) ese examen. El proyecto de informe fue recibido como un adelanto
importante y necesario en la determinacion de las principadgsizacdnes encayadas de estesanto que

estarian en condiciones de adoptar medidas mas enérgicas que las que se aplican en la actualidad. Se sefial6
gue la cuestion de la captura incidental no se limitaba a las aves marinas, las tortugas y los cetaceos incluidos
en las listas de los Apéndices | y Il sino que abarcaba a los peces, entre ellos los tiburones, las rayas y los
esturiones. La captura incidental repercute también en especies no migratorias como son los invertebrados y
las plantas bentdnicos. La captura incidental de especies migratorias se puede producir también en la pesca en
aguas dulces (y en menor grado en la acuicultura).

El Grupo de Trabajo sobre la captura incidental del Consejo Cientifico considero esta cuestion en detalle. Se
plantearon algunos problemas:

» Ladefinicién de la capturaincidental no es estable. La existencia de criterios culturales divergentes en
cuanto a los recursos marinos vivos significa que en algunas culturas la captura incidental no se deseche
y que en cambio se aproveche y se considere parte de la captura deseada. En fin de cuentas, toda la
captura de recursos tiene que ser sostenible desde el punto de vista de la especie capturada ya sea que se
desee (y aproveche) o no.

» Lacomplejidad del sector pesquero hace que toda la captura incidental tenga que evaluarse en detalle y
en relacion con una pesqueria especifica. La experiencia ha demostrado que la captura incidental puede
variar segun las artes de pesca, la temporada, la hora del dia, la zona geografica y el comportamiento de
los pescadores.

Enmuchos casos no esté claro que las Partes sean conscientes de toda la gama de pesquerias que tienen
lugar en sus aguas y que incurren en captura incidental. Tal vez convenga, como primera medida,
realizar un inventario de pesquerias que tienen lugar en zonas bajo su control o que llevan a cabo las
flotas bajo su jurisdiccion.

» La evaluacion de la captura incidental puede considerarse un proceso en cuatro etapas (parecido a la
evaluacion de los efectos en el medio ambiente):

1) Descripcion del recurso que se captura,

2) Descripcién de la actividad y sus efectos en ese recurso (estimacion de la captura
incidental total en la(s) pesqueria(s)),

3) Determinacion del efecto de la captura en esa poblacion,

4) Consideracion y aplicacion de medidas de mitigacion apropiadas.

» Laexperiencia ganada conla CMSy los acuerdos derivados de ésta indica que es menester que se lleve
un registro cientifico de la captura incidental en las pesqueriasy, siempre que sea posible, por parte de
observadores independientes que se encuentren a bordo. Cuando sea imposible contar con observadores
a bordo, serd menester de todas maneras realizar estudios independientes. Habra que disefiar con
cuidado los planes de observacion para que se haga un muestreo eficaz de las numerosas dimensiones de
la varianza posible.
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* Redes “fantasma”: las artes de pesca perdidas o deseqhastien seguir capturando. Lo ideal seria
extraer de los océanos todo ese equipo y deshacerse de él de manera que no siizaredaingue
esto de por si es dificil, habra que hacer alguna evaluacion de la captura incidental causada por estas
artes de pesca, lo que deberad sumarse a los efectos de la pesqueria de que se trate.

»  Enrelacidon con las especies migratorias que figuran en las listas de los Apéndices |y |l, se debe reducir
al minimo la captura incidental. Es conveniente evaluar la envergadura y los efectos de esta captura
incidental.

» La determinacion de los efectos de esta captura requiere informacién en cuanto a la posible tasa de
crecimiento de las poblaciones que se ven afectadas. Tal vez sea dificil obtener esta informacion, ademas
la descripcion de los recursos puede resultar a veces costosa. Diversos tipos de pesquerias pueden surtir
efecto en un mismo recurso. Este efecto acumulativo requiere evaluacién. Cuando no existan datos, se
podrian utilizar otras especies analogas. El asesoramiento y la adopcion de decisiones deberia basarse en
el principio de la precaucién. No se deben pasar por alto las cuestiones relacionadas con el bienestar
animal.

» Los pescadores suelen ser la mejor fuente de sugerencias sobre opciones de mitigacién. Se han hallado
muchas soluciones cuando los pescadores y los observadores cientificos trabajan conjuntamente. Se
logra una mejor evaluacién de la captura incidental con la cooperacion de los pescadores.

» Los métodos de mitigacion pueden abarcar el cambio del tipo de pesqueria, la modificacién de las artes
de pesca, la reduccion del esfuerzo de capturay el cierre de algunas zonas, ya sea en formatemporal o
permanente. Los efectos de las medidas de mitigacién tendran que evaluarse en lo que respecta a todos
los taxones en riesgo de captura. Entre las medidas administrativas que se adopten en las zonas
protegidas deberia incluirse el debido analisis de las cuestionesneldas con la captura idental.

Las cuestiones antes mencionadas indican que la manera mas adecuada de abordar el problema de la captura
incidental es a nivel de Partes que se ocupan directamente de las pesquerias bajo su control. Las Partes tal vez
tengan que elaborar y convenir medidas por medio de los organismos regionales o los 6rganos de integracion
econdmica regional pertinentes.

Atendiendo a la invitacion hecha en la resolucién 6.2 de la Sexta Reunién de la Conferencia de las Partes, el
Consejo Cientifico recomienda que lo sefialado en los péarrafos precedentes se considere medidas concertadas
apropiadas que han de adoptar las Partes. La captura incidental es un tema fundamental en tres de los
acuerdos derivados de la CMS. Se tomé nota de la magnifica accidn concertada en la negociacién del Acuerdo
sobre la Conservacion de los Albatros y Petreles desde la celebracion de la Sexta Reunién de la Conferencia
de las Partes y se alentd a los Estados de la zona de distribucién a que ratificaran ese Acuerdo cuanto antesy
a que participaran plenamente tanto en el ACCOBAMS como en el ASCOBANS. Los memorandos de
entendimiento sobre tortugas tal vez sean también mecanismos importantes al abordar los problemas
relacionados con la captura incidental.

Se tomé nota de que las evaluaciones y las medidas podrian ser costosas en algunas zonas y, por
consiguiente, recomendamos que se pidiera a las Partes que se encuentran en zonas o practican pesquerias
respecto de las que se considera que existen actualmente problemas especificos no documentados, que no
estan previstos en los acuerdos regionales. A este respecto revisten importancia particular:

» Lapesqueria artesanal en general y ciertas pesquediastiiales

«  Enrelacion con los cetaceos, la pesca en Asia meridional, sudoriental y oriental y Africa occidental.

» Enrelacion con las tortugas, (la pesca con palangre) en el Océano Pacifico y los efectos en las tortugas
bastardas en Asia meridional.

» Enrelacion con las aves, la pesca con redes agalleras en América del Sur y la zona septentrional.

* Enrelacion con los tiburones y las rayas, todo tipo de pesquerias.
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El Grupo de Trabajo tenia conocimiento de la amplia diversidad de tareas relacionadas con la investigacion de
la captura incidental y su mitigacion que se habia llevado a cabo desde la Sexta Reunidn de la Conferencia de
las Partes, aunque tuvo dificultades para evaluar esta labor de manera estructurada debido a que no era facil
disponer de informes. Se alienta a las Partes a que presenten informes sobre los adelantos alcanzados,
especialmente porgue compartir esta informacién bien podria ayudar a acelerar los progresos que logren las
deméas Partes. Es posible que esos informes eviten también éfladtesde recursos.

Recomendaciones

1.

El Consejo Cientifico recomienda que se reconozca que la captura incidental es la mayor amenaza que
presentan las actividades humanas para las especies migratorias en el medio marino.

El Consejo Cientifico observa que la Sexta Reunién de la Conferencia de las Partes aprobé la
Resolucién 6.2 sobre esta cuestion pero que, pese a los progresos alcanzados en este ambito, el
problema global no ha disminuido significativamente , por lo que el Consejo Cientifico insta a las Partes
a que redoblen sus esfuerzos, inclusive a través de los acuerdos vigentes patrocinados por la CMS para:

a) Levantar un inventario de las actividades pesqueras desarrolladas en sus aguas
territoriales o por flotas que se encuentran bajo su jurisdiccién

b) Describir los recursos que estan siendo capturados

c) Describir esas actividades y sus efectos en ese recurso (hacer una estimacion de la captura
incidental total en la(s) actividad(es) pesquera(s))

d) Determinar los efectos de esa captura en las poblaciones

e) Considerary aplicar medidas de mitigacion apropiadas.

(En el informe del Consejo Cientifico se detallan estas recomendaciones.)

El Consejo Cientifico pide ademas a todas las Partes que pongan en marcha planes de observacion de la
captura incidental y otros planes apropiados en materia de pesquerias en sus aguas territoriales y zonas
econdmicas exclusivas (o equivalentes) a fin de determinar los efectos de las pesquerias en las especies
migratorias. Si procede, esta labor deberia llevarse a cabo en el contexto de los planes de accién
internacionales de la FAO sobre aves marinas y tiburones.

El Consejo Cientifico sugiere que todas las Partes examinen y pongan en marcha mecanismos para
reducir la cantidad de redes desechadas y perdidas en sus aguas jurisdiccionales y medios para reducir al
minimo las pérdidas incurridas por las embarcaciones que utilizan su pabelldn.

Las Partes deberian alentar propuestas de investigacion en los siguientes aspectos en los que se observa
una falta particular de informacién y que no estan contemplados en ninglin acuerdo regional vigente
amparado por la CMS:

a) Lapesqueria artesanal en general y ciertas pesquedisstriales

b) Enrelacion con los cetaceos, la pesca en Asia meridional, sudoriental y oriental y Africa occidental

c) En relacién con las tortugas, (la pesca con palangre) en el Océano Pacifico y los efectos en las
tortugas bastardas en Asia meridional

d) Enrelacién con las aves, la pesca con redes agalleras en América del Sur y la zona septentrional

e) Enrelacion con tiburones y rayas, todo tipo de pesquerias.

Grupo de Trabajo sobre la captura incidental

Mark Tasker (Convocador)
Barry Baker, Steve Gibson, Noritaka Ichida, Colin Limpus, Bill Perrin, Marina Sequeira, Marie-Christine
Van Klaveren, Win Wolff, John O"Sullivan y David Pritchard.
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Informe del Consejo Cientifico Anexo IX

INFORME SOBRE LAS IMPLICACIONES PARA LA CMS DE LOS CRITERIOS
DE LA LISTA ROJA DE LA UICN

Preparado para la Secretaria de la Convencién sobre la conservacion de las especies migratorias
de animales silvestres

Por Barry Baker, Tara Hewitt y Robyn Bromley (Australia),
Colin Galbraith y Alison Gilmour (Reino Unido),
en su capacidad de expertos.

Antecedentes

En la Décima Reunion del Comité Cientifico de la CMS se establecié un grupo de trabajo para examinar las
implicaciones para la CMS de los nuevos criterios para inclusion en las listas de la UICN. El informe que
sigue resulta de esas labores.

Vision general del sistema de la Lista Roja de la UICN

El sistema de la lista roja de la UICN es una clasificacion jerarquica desarrollada para evaluar y destacar las
especies de animales y plantas que corren un gran peligro de extincién. Concebida por primeravez en 1963, y
utilizada inicialmente por la Comisién de supervivencia de especies de la UICN (SCC), el sistema ha sentado
las bases de un norma mundial para el listado de especies y los esfuerzos de evaluacidmsdedaion.

Durante mas de treinta afios, SSC ha venido evaluando la situaciéon de conservacion de las especies y
subespecies a escala mundial, destacando aquellas que estamatasrde extincién y promoviendo su
conservacion.

El sistema se desarroll6 para centrar la atencion en las medidas de conservacion destinadas a proteger a las
especies en peligro. Con el paso del tiempo, la UICN reconocidesdad de un sistema mas cientifico y
objetivo para determinar la situacién de amenaza, asi como de un sistema mas preciso para su utilizacién a
escala nacional y regional. Las categorias de la Lista Roja de la UICN se revisaron a principios de los afios
noventa, mediante extensas consultas y pruebas en las que intervinieron mas de ochocientos miembros de
SSCy de la comunidad cientifica internacional. Ello llevé a la adopcién, por parte de la UICN, de un enfoque
mas exacto y cuantitativo, en 1994 (UICN 1994).

Desde entonces, las categorias han alcanzado amplio reconocimiento internacional y se las usa ahora para una
serie de publicaciones y de listas producidas por la UICN, asi como por parte de muchas organizaciones
gubernamentales y no gubernamentales. Semejante utilizacién ha demostrado la necesidad de mejoras, y la
SSC recibi6 instrucciones, por parte del Congreso Mundial sobre la Conservacl®®ajeara llevar a

cabo una revision del sistema, sobre todo para permitir que los criterios se puedan aplicar a una ampliagama
de organismos, en especial a las especies longevas, y a las especies que son objeto de gestibn mas intensa. Se
consider6 deseable, asimismo, que el documento resultante respete las hormas mas severas en materia de
documentacion, gestion de la informaciony rigor cientifico.

La Comision de supervivencia de especies completd su extensa revision de las categorias y de los criterios
utilizados para incluir las especies en las Lista Roja de la UICN en el afio 2000. La revision, que implicé una

El informe fue revisado por el Grupo de Trabajo y hecho suyo por la 112 reunién del Consejo Cientifico.
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consulta exhaustiva a los usuarios y a distintas orgaoizesien todo el omdo, produjo un sistema mas

claro, mas flexible y mas facil de utilizar. Prestando especial atencidn a las especies marinas, las especies
recolectadas, y las fluctuaciones de poblacion, la revisién ha refinado la eficacia de las categorias y de los
criterios de la Lista Roja, en tanto que indicadores de un riesgo de extincion. Las consultas extensas
efectuadas, y las pruebas hechas mientras se desarrollaba el sistema, hacen pensar que el mismo rinde
servicios eficaces para la mayoria de los organismos.

Las categorias revisadas se adoptaron en el Consejo de la UICN en febrero de 2000, y se han publicado desde
entonces (UICN 2001). SSC se propone mantener el sistema sin alteraciones por un periodo suficientemente
largo para permitir la verificacién de cambios genuinos en la situacion de conservacion. La UICN considera
gue la estabilidad del sistema de categorizacién es esencial, sila Lista Roja de la UICN ha de servir comoun
indicador fidedigno de las tendencias en materia de biodiversidad.

Descripcion de las categorias de inclusiéon
UICN (2001) econoce las giientes categorias de amenaza:

EXTINTO (EX) — Un taxoén estd Extinto cuando no queda ninguna duda razonable de que el dltimo
individuo existente ha muerto. Se presume que un taxén esta Extinto cuando prospecciones exhaustivas de
sus habitats, conocidos y/o esperados, en los momentos apropiados (diarios, estacionales, anuales), y a lo
largo de su area de distribucién histérica, no ha podido detectar un solo individuo. Laxpiarsss deberan

ser realizados en periodos de tiempo apropiados al ciclo de vida y formas de vida del taxoén.

EXTINTO EN ESTADO SILVESTRE (EW) - Un taxdn esta Extinto en Estado Silvestre cuando sélo
sobrevive en cultivo, en cautividad o como poblacién (o poblaciones) naturalizadas completamente fuera de
su distribucion original. Se presume que un taxén esta Extinto en Estado Silvestre cuando prospecciones
exhaustivas de sus habitats, conocidos y/o esperados, en los momentos apropiados (diarios, estacionales,
anuales), y a lo largo de su area de distribucién histérica, no han podido detectar un solo individuo. Las
prospecciones deberan ser realizadas engaside tiempo apropiados al ciclo de vida y formas de vida del
taxon.

EN PELIGRO CRITICO (CR) - Un taxdn esta En Peligro Critico cuando la mejor evidencia disponible
indica que cumple cualquiera de los criterios “A” a “E" para En Peligro Critico (ver Seccion V del
Documento adjunto A) y, por consiguiente, se considera que se esta enfrentando a un riesgo extremadamente
alto de extincién en estado silvestre.

EN PELIGRO (EN) — Un taxdn esta En Peligro cuando la mejor evidencia disponible indica que cumple
cualquiera de los criterios “A” a “E” para En Peligro (ver Seccion V del Documento adjunto A) y, por
consiguiente, se considera que se esté enfrentando a un riesgo muy alto de extincion en esteslo silves

VULNERABLE (VU) — Un taxoén es Vulnerable cuando la mejor evidenciaatiigie indica que cumple
cualquiera de los criterios “A” a “E” para Vulnerable (ver Seccién V del Documento adjunto A) y, por
consiguiente, se considera que se esta enfrentando a un riesgo alto de extincién en estado silvestre.

CASI AMENAZADO (NT) —Untaxoén esta Casi Amenazado cuando ha sido evaluado segun los criterios y
no satisface, actualmente, los criterios para En Peligro Critico, En Peligro Vulnerable; pero esta préximo a
satisfacer los criterios, o posiblemente los satisfaga, en el futuro cercano.

PREOCUPACION MENOR (LC) — Un taxdn se considera de Preocupacion Menor cuando, habiendo sido

evaluado, no cumple ninguno de los criterios que definen las categorias de En Peligro Critico, En Peligro,
Vulnerable o Casi Amenazado. Se incluyen en esta categoria taxones abundantes y de amplia distribucién.
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DATOS INSUFICIENTES (DD) — Un taxén se incluye en la categoria de Datos Insuficientes cuando no

hay informacion adecuada para hacer una evaluacion, directa o indirecta, de su riesgo de extincion basandose
en la distribucién y/o condicion de la poblacion. Un taxdn en esta categarie estar bien estudiado, y su
biologia ser bien conocida, pero eaer de los datos apropiados sobre sindlancia y/o distribucion. Datos
Insuficientes no es por lo tanto una categoria de amenaza. Al incluir un taxén en esta categoria se indica que
se requiere mas informacion, y se reconoce la posibilidad de que investigaciones futuras demuestren que una
clasificacion de amenazada pudiera ser apropiada. Es importante hacer un uso efectivo de cualquier
informacion disponible. En muchos casos habra que tener mucho cuidado en elegir entre Datos Insuficientes y
una condicién de amera. Si se sospecha que la distribucidn de un taxén esta relativamente circunscrita, y si
ha transcurrido un periodo considerable de tiempo desde el tltimo registro del taxdn, entonces la condicién de
amenazado puede estar bien justificada.

NO EVALUADO (NE) — Un taxdn se considera No Evaluado cuando todavia no ha sido clasificado en
relacion a estos criterios.

La inclusion en una de las categorias indicadas abajo requiere que un taxén se evalle teniendo en cuenta
cinco criterios cuantitativos — si satisface cualquiera de ellos, el taxdn se incluye en ese nivel de amenaza. Los
cinco criterios son los siguientes:

Reduccién del tamafio de la poblacion;

Distribucién geogréfica limitada en la extension de la presencia o del area ocupada,;

Disminucién del tamafio de la poblacion;

Poblacién de tamafio pequefio; y

Una gran probabilidad de extincion.

En el Documento adjunto Ase describen los cinco criterios con mayor detalle en relacién con las
categorias de amenaza CR, ENy VU.

Los criterios pueden aplicarse a cualquier unidad taxonémica a nivel de la especie o por debajo de él. Los
criterios pueden aplicarse asimismo a cualquier zona geografica determinada, si bien en tales casos debe
prestarse especial atencion al punto 14 del texto adjuntp & Gardenforset al. 2001 (Documento

adjunto B.

Las categorias de la Lista Roja de la UICN se ofrecen como un sistema de facil y amplia comprension para la
clasificacion de las especies quarren un alto riesgo de extincion. El propésito general del sistema es el de
proporcionar un marco explicito y objetivo para la clasificacién de la mas amplia gama de especies segln su
riesgo de extincion.

Los cambios incorporados en UICN (2001) no presentan una diferencia significativa con los principios y
estructuras de UICN (1994). Se los ha hecho en gran medida pacerofclaraciones y directrices a los
usuarios, y para garantizar una amplia aplicabilidad para la mayor parte de los grupos taxonémicos de plantas
y de animales. A fin de ayudar a quienes estan familiarizados con UICN (1994), el Documento adjunto C
presenta un resumen de los cambios en los criterios.

Las implicaciones para la CMS

Las categorias y los criterios revisados ofrecen informacion rigurosay cientificamente impecable. Las normas
de la nueva documentacion, que brindan directrices a los cientificos para sus andlisis, ofrecen mayores
garantias y transparencia a las listas. Se considera que las categorias y criterios de la UICN son hoy lo

82



Actas de la CMS COP7: Capitulo I, Anexo VIII Informe de la 112 reunioén del Consejo Cientifico

suficientemente desarrollados y aceptados como para recomendarlos para su utilizacion para decidir la
idoneidad de incluir un taxén en el Apéndice | a la CMS. Para la evaluacion de propuestas parala inclusion
de especies o de poblaciones en el Apéndice I, las categorias y criterios de la UICN puscencadrtas
indicaciones, pero no satisfacen plenamente todos los criterios de la CMS tal como se indican en el parrafo 1
del Articulo IV:

“El Apéndice Il indicard las especies migratorias en situacion de conservacion desfavorable y que
requieren acuerdos internacionales para su conservacion y su gestion, asi como aquellas en una
situacién de conservacion que se beneficiaria de manera importante de las actividades que resulten de
una cooperacion internacional que puede resultar de un acuerdo internacional”.

Los aspectos que deben examinarse en el Consejo Cientifico se mencionan a continuacion:
1. Cambios a las categorias y criterios de la UICN

En la décima rreul del Consejo Cientifico se indicé que los paises en desarrollo y en transicién, en especial,
encuentran dificultades en mantenerse al tanto de los cambios en las categorias de la UICN, y que la CMS
acababa apenas de aprobar la primera version. También es expresaron preocupaciones de que como los datos
sobre los nimeros de individuos y su distribucién no siempre estaban facilmente disponibles, llevar a la
préactica la Gltima versién puede resultar dificil. Preocupaciones similares se expresaron durante una revision
reciente, y creemos que deben tratarse, en especial para aclarar como resolver la incertidumbre relativa a la
aplicacién de los criterios (Véase Anexo 1 de UICN 2001). Consideramos que ROON) s un sistema de
categorias y criterios adecuado, que:

» Puede aplicarse de modo consistente por distintas personas;

» Mejorala objetividad al ofrecer a los usuarios directrices claras sobre como evaluar los distintos
factores que influyen sobre los riesgos de extincion

» Ofrece un sistema que facilita las comparaciones entre taxones muy distintos;

» Ofrece alos usuarios de las listas de especiesaraglas una mayor comprension de cémo se
efectud la clasificacion de las espediedividuales; y

» Ofrece mayor transparencia al tomar decisiones pues requiere pruebas del proceso de
evaluacion, incluyendo declaraciones de hipoétesis, con directrices claras para resolver
incertidumbres en los niveles de conocimiento para un taxén.

Para ayudar a los usuarios a evaluar las especies segun tales criterios, se ha preparado un programa de
software RAMAS Red List version 2 e ha sido suscrito por SSRAMAS Red Lisinplementa las reglas

tal como las utiliza UICN, y permite asimismo la incorporacion explicita de incertidumbres en los datos.
Informacion tal como el nimero de individuos madurasge especificarse como una cifra, 0 una serie de

cifras, o una serie de cifras mas una estimacion. El programa toma en cuenta tales incertidumbres. Segunlas
mismas, la clasificacion resultante puede ser una categoria Unica, o una serie de categorias probables. Un
beneficio adicional del programa reside en la posibilidad de obtener resultados impresos para un taxon
evaluado, lo cual ofrece documentacion sobre el procedimiento de evaluacion. Puede obtenerse mas
informacidn sobre este programa en httpahiv.ramas.com/redlist.htm.

2. Escala de aplicabilidad

Las categorias y criterios de la Lista Roja de la UICN fueron creados para efectuar evaluaciones de taxones a
escala mundial. Empero, interesa a menudo aplicarlez@ones de datosundiales, especialmente de

poblacidon de especies, y a escala geografica restringida (regional, nacional o local). Al aplicar las categorias y
los criterios, importa referirse a las directrices preparadas por el Grupo de trabajo de aplicaciones regionales
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de UICN/SSC (Version actual en el Documento adjunto B). Cuando se aplican a escala regiond o nacional,
existe la necesidad de reconocer que una categairidial puede no ser similar a una categoria regional o
nacional para determinado taxén. Taxones clasificados como de preocupacién menor a escala mundial pueden
resultar en peligro critico dentro de una region determinada, donde la poblacién es muy pequefia o en
disminucién, quiza sélo porque estan en las margenes tglersunundial de distribucion.

Si la poblacion regional por evaluar esta aislada de otras poblaciones especificas fuera de la region, los
criterios de la Lista Roja de la UICN pueden utilizarse sin modificaciones. El riesgo de extincién de una
poblacién aislada es el mismo que el de un taxén endémico, y en estas situaciones, los criterios pueden usarse
sin alterar los umbrales en cualquier escala geografica.

Cuando los criterios se aplican a una parte de la poblacion definida por una frontera geopolitica, 0 a una
poblacidn regional que intercambia ocasionalmente individuos con otras poblaciones transfronterizas, los
umbrales indicados bajo cada criterio resultaran incorrectos, puesto que la unidad evaluada no es la misma
gue la poblacidn efectiva. Por ende, la estimacion del riesgo de extincion bien puede resultar inexacta.

Previamente, la CMS incluia tanto las especies como las poblaciones en los Apéndices |y Il. SIla CMS ha de
utilizar los criterios de la Lista Roja de la UICN en la evaluacion de futuras propuestas de inclusion de
especies o de poblaciones, habra, en cambio, de aplicar los principios incorporados en Gadexfors
(2001) cuando la propuesta tenga una base regional.

3. ¢, Cuales son las categorias de amenaza que debieran hacer que un taxén se considere “en
peligro” para los fines del Apéndice 1?

Opinamos que los criterios para proponer la inclusion de especies en los Apéndices |y Il podrian ser objeto
de aclaracién. En la actualidad la orientacion suministrada aparece en los textos juridicos, mas que en los
cientificos, de la CMS. En el caso del Apéndice |, por ejemplo, regbApéndice | indicard las especies
migratorias en peligro”y “2. Una especie migratoria puede indicarse en el Apéndice | siempre que
existan pruebas fidedignas, que incluyen el mejor testimonio cientifico disponible, que sefialen que la
especie esta en peligro.”

Las instrucciones para el Apéndice Il declarakl Apéndice Il ofrecerda una lista de las especies
migratorias en situacion desfavorable de conservacion, y que requieren acuerdos internacionales para su
conservacién y su gestion, asi como aquellas cuya situacién en materia de conservacion se beneficiaria
substancialmente de la cooperacion internacional que podria resultar @ewerdo internaional.”

La adopcion de los criterios de la UICN como instrumento de apoyo para tomar decisiones de evaluacion
sobre la incorporacion al Apéndice | a la CMS puede resultar de utilidad. Los criterios darian claridad y
transparencia al proceso y ofrecerian definiciones claras de los distintos criterios de inclusion. Para ayudar al
Consejo Cientifico de la CMS a conceptuar coémo podria funcionar tal cosa, ofrecemos la siguiente propuesta:

Criterios de evaluacion de la UICN para las Aceptado por la CMS
especies migratorias
CR, EN, VU Apéndice | y/o Apéndice Il
NT Apéndice Il
Todas las demas categorias Pueden ser inscritas en el Apéndice Il si la sifuaciéon

de conservacion del taxén se mejora de mpdo
importante como resultado de actividades |de
cooperacion internacional alcanzadas medianteé un
acuerdo internacional.
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Recomendacion

Que el Consejo Cientifico considere las sugerencias en este documento y recomiende a la Conferencia de las
Partes de la CMS (COP 7) que el Consejo utilice las categorias de la Lista Roja 2001 de la UICN como
instrumento de apoyo a la toma de decisionemn la evaluacién de la situacion en materia de conservacion

de las propuestas de inclusion de taxones o poblaciones migratorias en los Apéndices | y Il. EI Consejo
Cientifico utilizara la Lista Roja de la UICN del modo siguiente:

a) Las categorias de amenaza de la UICN CR, EN y¥ka4 contribuir a la evaluacion de la inclusion

de untaxdn o poblacién migratoria en el Apéndice | en reconocimiento de que los taxones o poblaciones del
Apéndice | a la CMS se caracterizan por estar, a grandes rasgos, definidos como “en peligro”. Estas
categorias de amenaza pueden tambagrtribuir a la evaluacion de la inclusién de taxones o especies en el
Apéndice .

b) La categoria de amenaza de la UICN péra contribuir a la evaluaciéon de la inclusién de una
especie migratoria en el Apéndice ll, y

C) Dado que el Articulo IV de la Convencidn no requiere que ningln taxén o poblacién se encuentre en
situacién de conservacion desfavorable para skridwen el Apéndice I, puede estudiarse la inclusién de

los taxones o poblaciones que no entran en ninguna de las categorias de amenaza de la UICN CR, EN, VU o
NT a condicién de qubaya una justificacién explicita para hacerlo.
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Informe del Consejo Cientifico Anexo X

BORRADOR DEL RESUMEN DE LOS PROYECTOS APROBADOS EN PRINCIPIO
DURANTE LA 112 REUNION DEL CONSEJO CIENTIFICO DE LA CMS
(AL 17 DE SEPTIEMBRE DE 2002)

Contacto para

Titulo del proyecto Pais (es) | Calendario Proyecto Posibili- Propuse- | el seguimientc | Observaciones
partici- provisional | aprobadoen | dadesde tas de yla
pante (s) | de ejecuciér dolares cofinan- proyecto | elaboracién de
EE.UU. ciacion formula- la propuesta
(estimacion) das completa del
proyecto
AVES
Prime reunién de trabajc | Estados dell Enero a junio 10.000 Si Dr. Attila Prioritario
del Memorando de area de de 2003 Bankovics
Entendimiento sobre la | distribucion
conservacion y signatarios
ordenacion de la del Memo-
poblacién de avutardas « erando de
Europa central@tis Entendi-
tarda) miento
sobre la
avutarda
Estudios de las aves China Enero a 14.500 13.875 Si International
acuaticas, los niveles de diciembre de Crane
las aguas y las plantas 2003 Foundation
acudticas que sirven de (ICF)
alimento como base par.
la conservacion de
humedales amenazado:
en el lago Poyang de
China
Servicio de Secretaria al 2003-2004 22.000 Si BirdLife
Grupo de Trabajo sobre ¢l International -
zarapito de pico fino Division para
Europa
Medidas de conservacio 40.000 No Dr. Noritaka Alta prioridad,
dePlatalea minor, Ichida pendiente de
Eurynorhynchus pygme |s aprobacién por
y Sterna bernsteini. laCP7 la
inclusion de la
especie en el
Apéndice |
Falco naunanni - No Consejero
Ejecucion de actividades designado par:
prioritarias del plan de las aves
accion
Conservacion de especi ts No Dr. Roberto Pendiente de
paserinasKolystictus Schlatter aprobacién por

pectoralis pectoralis
Sporophila ruficdis,
Pseudocolopteryx
dinellianug de América
del Sur meridional - por
definir

laCP7 la
inclusion de la
especie en el
Apéndice |l

86




Actas de la CMS COP7: Capitulo I, Anexo VIII

Informe de la 112 reunioén del Consejo Cientifico

Contacto para

Titulo del proyecto Pais (es) | Calendario Proyecto Posibili- Propuse- | el seguimientc | Observaciones
partici- provisional | aprobadoen | dadesde tas de yla
pante (s) | de ejecuciér dolares cofinan- proyecto | elaboracién de
EE.UU. ciacion formula- la propuesta
(estimacion) das completa del
proyecto
Cisne de cuello negro - No Dr. Roberto
Por definir Schlatter
TOTAL PARCIAL 86.500 +
unos 40.000
MAMIFEROS
Reunién para la 15.000 Previsto No
elaboracién de un (Francia)
Memorando de
Entendimiento sobre el
elefante de Africa centra
y occidental
Antilopes Chad, Mali | 2005 25.000 Francia No Roseline Fondos
sahelosaharianos: Marruecos USFWS Beudels correspon-
contribucion a la Mauritania (IRSNB), dientes
coordinacién del proyect | Niger,
del FFEM Senegal,
Tlnez
Antilopes 2003-2004 25.000 No Roseline
sahelosaharianos: Beudels
establecimiento y (IRSNB)
mantenimiento de un siti
y una base de datos en |
Web
Antilopes Senegal 2003-2004 20.000 No Roseline
sahelosaharianos: Beudels
participacién en la (IRSNB)
elaboracién del proyectc
Ferlo en el Senegal
Antilopes El Chad, 2003-2004 20.000 No Roseline
sahelosaharianos: Libia, Beudels
elaboracién de un Niger (IRSNB)
proyecto para el Chad,
Libia y el Niger
Antilopes Eqgipto 10.000 No Roseline Reservas (se
sahelosaharianos: Beudels formularan
elaboracién de un (IRSNB) cuando se esta
proyecto en Egipto blezcan las
estructuras cor-
respondientes)
TOTAL PARCIAL 115.000
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Contacto para

Titulo del proyecto Pais (es) | Calendario Proyecto Posibili- Propuse: | el seguimientc | Observaciones
partici- provisional | aprobadoer| dadesde tas de yla
pante (s) | de ejecuciér dolares cofinan- proyecto | elaboracion de
EE.UU. ciacion formula- | la propuesta
(estimacion) das completa del
proyecto
MAMIFEROS ACUATICOS Y PECES DE GRAN TAMANO
Evaluacion de las Myanmar, | 2003 38.000 30.000 No Brian D. Smith | Maxima
poblaciones de cetaceos | Bangla- (previsto) - Wildlife prioridad
mortalidad debida a la desh, India Conservation | Existe un
captura incidental en la | y Sri Lanka Society, concepto del
Bahia de Bengala Margi proyecto
Prodeaux,
Alison Wood -
Whale and
Dolphin
Conservation
Society
Curso de capacitaciéon e | Bangla- 2003 25.000 Posible No, aun- | Brian D. Smith | Patrocinador
Bangladesh en técnicas | desh, India que se he | -Wildlife principal, la CM¢
investigacién sobre Myanmar, recibido | Conservation
conservacion de Pakistan una oferti | Society,
mamiferos marinos al gt de prepa- | Margi
podrian asistir cientificos racion de | Prodeaux,
y especialistas en la propu- | Alison Wood -
conservacion de paises seta com | Whale and
desarrollo pleta Dolphin
Conservation
Society
Curso de capacitaciéon e | SriLanka, | 2004 25.000 Posible No, aun- | Brian D. Smith | Patrocinador
SriLanka o la India en India que se he | - Wildlife principal, la CM¢
técnicas de investigacior recibido | Conservation
sobre la conservacion de una oferti | Society,
los mamiferos marinos & de prepa- | Margi
gue podran asistir racion de | Prodeaux,
cientificos y especialistas la propu- | Alison Wood -
en conservacion de pais seta com | Whale and
en desarrollo pleta Dolphin
Conservation
Society
Reunién de Trabajo pari | Banglades | 2005 40.000 Posible No, aun- | Brian D. Smith | Patrocinador
examinar la distribucion, | , India, que se he | -Wildlife principal, la CM¢
la abundancia, la Myanmar, recibido | Conservation
estructura de la poblaci¢ | Pakistan, una oferti | Society,
el estado del habitat, la | Sri Lanka, de prepa- | Margi
pesca dirigida, pesca Filipinas racion de | Prodeaux,
incidental y las la propu- | Alison Wood -
necesidades de seta com | Whale and
investigacion y pleta Dolphin
conservacion de los Conservation
mamiferos marinos en Society
Asia meridional
TOTAL PARCIAL 128.000
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Contacto para

Titulo del proyecto Pais (es) | Calendario Proyecto Posibili- Propuse: | el seguimientc | Observaciones
partici- provisional | aprobadoer| dadesde tas de yla
pante (s) | de ejecuciér dolares cofinan- proyecto | elaboracion de
EE.UU. ciacion formula- | la propuesta
(estimacion) das completa del
proyecto
TORTUGAS MARINAS
Conservacion de tortuge | Peru Agosto de 29.200 Si Instituto Méaxima
marinas a lo largo de la 2003 a Nacional de prioridad
costa del Peru diciembre de Recursos
2004 Naturales
(INRENA)
Fomento de la Kenya 2003-2004 16.450 Si Kenya Sea Alta prioridad
conservacion de la tortu Turtle
marina en Kenya Conservation
Committee
(KESCON
Rastreo de las India Agosto de 34.500 55.000 + Si Centre for Prioridad media
migraciones de las 2003 a 14.000 Herpetology Financiacién
tortugas marinas indias: septiembre d (solicitado) Madras aprobada para
hacia un programa de 2004 Crocodile Banl | actividades
conservacion integrado Trust, bésicas, exceptc
en colaboracion & las de
Wildlife administracion
Institute of
India
Proyectos dimanantes d | Estados de | unos 45.000 No
la reunion sobre el area de
Memorando de distribucior
Entendimiento relativo a | del océanao
las tortugas marinas del | indico
océano indico
Desplazamientos, Eslovenia, | Enero de [42.600] | 77.400 Si Departamento | Reservas
comportamiento y Croacia 2003 a No incluido de Zoologia, No es prioritario.
utilizacion del habitat de diciembre de | en el total Museo de Podria
la caguamaCaretta 2004 parcial Historia financiarse si
carettaen el mar correspondie Natural de otros proyectos
Adriatico nte a las Croacia aprobados no s¢
tortugas realizaran o se
dispusiera de
fondos
adicionales.
TOTAL PARCIAL 125.150

89




