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Resumen ejecutivo

Este andlisis resume la informacién presentada por las Partes en la Convencion sobre la Conservacién
de las Especies Migratorias de Animales Silvestres (CMS) en sus Informes Nacionales a la Conferencia
de las Partes (COP). Asimismo, proporciona una vision general de los progresos realizados por las Partes
de la CMS en la implementacién de las disposiciones de la Convencién durante el periodo de
presentacion de informes entre la COP13 y la COP14 (febrero de 2020 - abril de 2023). El analisis que
aqui se presenta se basa en los 55 Informes Nacionales que se presentaron antes de la fecha limite de
presentacion de informes de la COP14, lo que representa el 41 % de las Partes que eran Parte de la CMS
en ese momento.

Por otro lado, ofrece informacién valiosa acerca de los pasos que han dado las Partes para implementar
la CMS durante el trienio mas reciente, cubriendo 16 temas a través de un amplio espectro de &mbitos
de implementacidn. Es importante destacar que el actual modelo de informe contiene preguntas que
se pueden utilizar para arrojar luz sobre los avances sobre los 16 objetivos incluidos en el Plan
Estratégico para las Especies Migratorias 2015-2023 (PEEM). Estos conocimientos se combinan con
informacion de otras fuentes en un documento independiente (Plan Estratégico para las Especies
Migratorias 2015-2023: Informe de progreso final) para ofrecer una imagen mas completa de la
implementacién del PEEM. Los Informes Nacionales que se analizan en el presente documento siguen
una plantilla de presentacion de informes que, en gran medida, es similar a la utilizada durante el
anterior periodo de presentacion de informes entre la COP12 y la COP13 (2017-2019). A pesar de la
concordancia en el formato de los informes, es importante destacar que un nimero limitado de Partes
presentd Informes Nacionales en ambos periodos, lo que dificulta la comparacion directa de los
resultados de este informe con el analisis anterior.

Los Informes Nacionales evidencian que las Partes han avanzado en una serie de areas importantes para
los objetivos descritos en el Plan Estratégico. Entre los éxitos mas destacados cabe citar las medidas
adoptadas por las Partes para mejorar los acuerdos de gobernanza, emprender
investigaciones/seguimientos y aumentar la concienciacién. Una proporcién considerable de las Partes
informd de que habia realizado algun avance en la identificacion de zonas y habitats criticos para las
especies migratorias y, al igual que en el trienio anterior, las medidas adoptadas para proteger,
gestionar y restaurar las zonas fueron el tipo de accidon de conservacién que mas se notificd e
implemento con éxito. Del mismo modo, muchas Partes destacaron su participacion activa en iniciativas
y acuerdos internacionales de conservacién. En comparacion con el trienio anterior, los ejemplos de
cooperacion internacional y regional ocuparon un lugar mas destacado en la lista de logros, aunque se
esperaba que mas Partes informaran sobre estas actividades debido a la importancia crucial para la
CMS de la cooperacién internacional y regional.

Aunque los éxitos comunicados por las Partes en sus Informes Nacionales representan un importante
paso adelante, estos avances se ven contrarrestados por una falta comparativa de progreso en otras
areas. Un pequeiio nimero de Partes informantes ain no han prohibido legalmente la captura de todas
las especies del Apéndice |, lo que indica una clara necesidad de mejorar la implementacién del Articulo
[11(5) de la CMS. Aunque muchas Partes mencionaron como logro las acciones para combatir amenazas
especificas, la informacion que han facilitado confirma que las especies migratorias contindan
enfrentandose a graves efectos adversos derivados de un conjunto de presiones, como la captura ilegal,
el cambio climético y la degradacion del habitat. Ademas, los informes nacionales indican que, en
general, las Partes han avanzado poco en la lucha contra los incentivos perjudiciales, incluidas las
subvenciones que perjudican a las especies migratorias y sus habitats.



Al igual que en el trienio anterior, la insuficiencia de recursos financieros y técnicos continda siendo un
obstaculo permanente que limita la capacidad de las Partes para implementar la Convencién de forma
eficaz, si bien un tercio de las Partes comunicé un aumento en el nivel de recursos movilizados durante
el actual periodo de presentacién de informes. Asimismo, las Partes destacaron la necesidad de
aumentar la investigacién y el seguimiento como un reto importante y una prioridad fundamental que
es necesario abordar en el futuro, lo que refleja la importancia de una base de conocimientos adecuada
y del intercambio de informacién como fundamento esencial para una accion eficaz de conservacién.

En resumen, a pesar de algunos avances destacables, las conclusiones de este anélisis ponen de relieve
la necesidad de intensificar la accién para alcanzar los objetivos de la Convencion. El éxito de esta tarea
dependera de que se resuelva el aparente desequilibrio entre las crecientes amenazas a las que se
enfrentan las especies migratorias y la escasez de recursos financieros y técnicos disponibles para hacer
frente a estos problemas sistémicos. Puesto que muchas de las amenazas mas acuciantes a las que se
enfrentan las especies migratorias requieren soluciones a nivel global o regional, también sera necesario
mejorar la cooperacion internacional para alcanzar estos objetivos. Los esfuerzos para hacer frente a las
presiones que sufren las especies migratorias también serdn decisivos para alcanzar los objetivos
mundiales de detener la pérdida de biodiversidad, tal como se establece en el Marco Global para la
Biodiversidad de Kunming-Montreal.






|l. Introduccioén

Los Informes Nacionales de la CMS son el mecanismo formal por el que las Partes informan a la
Conferencia de las Partes sobre las medidas que han adoptado para implementar las disposiciones de
la Convencidn. Este proceso es fundamental para evaluar la implementacién efectiva de la CMS y un
requisito esencial para las Partes que son Estados del area de distribucion de las especies migratorias
enumeradas en los Apéndices | o Il, tal como se establece en el parrafo 3 del Articulo VI de la
Convencién. De forma individual, los Informes Nacionales representan una valiosa fuente de
informacion sobre los avances realizados y los retos a los que se enfrenta cada pais para la conservacion
de las especies migratorias. De forma colectiva, los Informes Nacionales ayudan a detectar posibles
lagunas u obstaculos sistémicos para la implementacién, asi como a medir los avances a nivel mundial,
lo que puede representar un paso esencial en la identificacion de oportunidades y prioridades para
futuras acciones. Los Informes Nacionales también ofrecen un medio importante para que cada Parte
comparta los conocimientos y aprenda de las experiencias de la implementacién de otros paises.

En respuesta a los mandatos contenidos en las Resoluciones 11.2 (Rev. COP12) y 12.5, asi como en las
Decisiones 12.4 y 12.5, para la presentacion de informes a la COP13, se elaboré un formato revisado de
los Informes Nacionales. Estos cambios en el formato se introdujeron con el fin de acortar y simplificar
el informe y mejorar las sinergias con otros procesos de informacién de interés dentro de la familia de
la CMSy en otros lugares. Al mismo tiempo, también se reviso el formato de los informes para adecuarlo
al Plan Estratégico para las Especies Migratorias 2015-2023 (PEEM), con el fin de recopilar datos que se
puedan utilizar para evaluar los avances hacia la consecucion de los objetivos del plan. Para la
presentacion de informes a la COP14, el formato se modificé de nuevo siguiendo las Decisiones 13.14
y 13.15, para, entre otras cosas, reflejar las lecciones aprendidas durante el periodo de presentacion de
informes anterior y tener en cuenta los resultados de la COP13. El formato revisado se adoptd en la 52.2
reunion del Comité Permanente. El cuestionario se puso a disposicidn de las Partes en los tres idiomas
de la Convencién en el Sistema de Informes en Linea (con orientacién para los compiladores), con un
plazo de respuesta hasta el 26 de abril de 2023; en el andlisis se han incluido los informes recibidos
hasta el 11 de junio de 2023.

0 14 46 0 10 21 0

Africa Asia Europe

44

0 ’ 2 7 0 9 15
Oceania South and Central America
and The Caribbean

. Submitted by deadline Not submitted by deadline

Figura 1. Numero de Informes Nacionales presentados por las Partes en 2023 antes de la fecha limite
segun la region de la CMS. El numero total de Partes pertenecientes a una determinada region de la
CMS aparece en la parte derecha de cada cuadrante.

La Resolucién 12.5 encarga a la Secretaria que realice un analisis de los informes recibidos y ponga los
resultados a disposicion de las Partes. El presente informe ofrece un andlisis de los 55 Informes
Nacionales que se presentaron antes del 11 de junio de 2023 (Figura 1; véase la lista completa de los



paises que se incluyen en el analisis en el Anexo A, Tabla A1); después de esta fecha se recibieron otros
tres informes. Los informes presentados dentro del plazo prorrogado solo representan el 41 % de los
133 paises que eran Partes en la CMS en ese momento y, por lo tanto, no ofrecen una imagen completa
de los esfuerzos de implementacion actuales. Ademas, como la tasa de respuesta actual es inferior a la
del trienio anterior (61 %, o 79 Partes) y solo 43 Partes presentaron informes en ambos periodos, no era
posible evaluar de forma satisfactoria los avances en la implementacion mediante una comparacién
directa con el andlisis de los Informes Nacionales elaborados para la COP13. No obstante, dichos
Informes proporcionan informacién sobre las medidas adoptadas y los principales retos a los que se
han enfrentado las Partes durante el trienio.

El presente informe ofrece un resumen de la informacidn esencial presentada por las Partes en sus
Informes Nacionales; las conclusiones se dividen en secciones que abarcan distintos temas, siguiendo
la misma estructura que el propio cuestionario de los Informes Nacionales. Dado que la informacion
que se incluye en los Informes Nacionales informa de los avances hacia muchos de los objetivos
descritos en el Plan Estratégico para las Especies Migratorias 2015-2023 (PEEM), cada seccién incluye
un resumen de la informacion de interés que se comunica en relacion con cada objetivo. Para su
inclusion en el analisis, las preguntas especificas se seleccionaron en funcion de (a) su relevancia para
los objetivos del PEEM y (b) su utilidad para generar conclusiones practicas. Los conocimientos de este
analisis se combinan con informacién procedente de otras fuentes en un documento aparte («Plan
Estratégico para las Especies Migratorias 2015-2023: Informe de progreso final») para ofrecer una
imagen mas completa de los avances hacia los objetivos que se incluyen en el PEEM.

El presente informe concluye con un resumen de los principales logros, retos y prioridades para la futura
implementacién de la Convencién. Puesto que los esfuerzos de las Partes para conservar las especies
migratorias también contribuiran a alcanzar metas y objetivos mas amplios en materia de biodiversidad
global, la seccion final del informe incluye, ademas, una visién general de las conexiones fundamentales
entre los Informes Nacionales y el Marco Global para la Biodiversidad (GBF) de Kunming-Montreal
adoptado durante la decimoquinta reuniéon de la Conferencia de las Partes del Convenio sobre la
Diversidad Biologica (COP15).
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Il. Resumen de alto nivel de los mensajes

fundamentales

Esta seccién del cuestionario para los informes nacionales ofrece a las Partes la oportunidad de
compartir los aspectos esenciales de los avances nacionales hacia la implementacién de la Convencién.
Las respuestas ilustran los logros y retos a los que se han enfrentado las Partes en la implementacion
de la Convencién durante el Gltimo trienio, asi como sus principales prioridades para el futuro.

Las respuestas de las Partes a las tres preguntas de esta seccién comparten un alto grado de
coincidencia tematica. Por ejemplo, la investigacién fue uno de los aspectos mas exitosos del pasado
trienio, pero la falta de conocimientos sigue siendo uno de los principales retos. Ademas, se destaco la
necesidad prioritaria de continuar investigando para abordar esta laguna. Del mismo modo, la accién
contra las amenazas ocupa un lugar destacado entre los logros y como reto permanente, mientras que
las medidas para reforzar la legislacion se reflejaron tanto en los logros como en las prioridades futuras.

A efectos de este resumen, se han definido una serie de categorias a partir de la informacion de texto
libre (estas categorias no se solicitaban en la pregunta). Estas categorias no se excluyen mutuamente y
parte de la informacién facilitada por las Partes puede figurar en mas de una categoria. Se han aportado
algunas reflexiones generales sobre las similitudes y cambios con respecto al anterior analisis del
Informe Nacional para la COP13.

1. Los «aspectos mas satisfactorios de la implementacion de la Convencion» durante
el periodo de presentaciéon de informes

Tasa de respuesta: 52 Partes (95 % de las Partes informantes [RP])

Aligual que en el ciclo anterior, las medidas para proteger, gestionar y restaurar zonas y habitats fueron
el tipo de accidn con mas éxito. Estas acciones fueron destacadas por algo menos de la mitad (26 Partes;
47 %) de las Partes que presentaron informes a la COP14. En cuatro ocasiones, esto supuso el
establecimiento de areas protegidas transfronterizas o corredores ecoldgicos.

En ambos trienios se informo con frecuencia acerca de otros tipos de acciones exitosas:

e Llas actividades de investigacidon y seguimiento se centraron en las especies migratorias (19
Partes).

e Legislacion nacional nueva o actualizada destinada a mejorar el nivel de proteccion de las
especies migratorias (16 Partes).

e Medidas especificas para hacer frente a una serie de amenazas y presiones (citadas por un total
de 16 Partes), que incluyen, entre otras, medidas para evitar la matanza ilegal y el
envenenamiento (9 Partes), reducir el impacto de las infraestructuras energéticas (5 Partes) y
luchar contra diversas formas de contaminacién (4 Partes).

e Mejora de la cooperacion internacional o regional (14 Partes), que va desde la implementacion
de nuevos Acuerdos hasta acciones especificas sobre cuestiones concretas.

En lineas generales, los logros comunicados por las Partes fueron similares a los destacados en los
informes para la COP13. Sin embargo, en los informes para la COP14 se hizo mas hincapié en la
cooperacion internacional y regional, y se dio menos importancia a los esfuerzos de concienciacién. Las
Partes también describieron las iniciativas eficaces para desarrollar capacidades, reforzar la
implementacién de la legislacion o las medidas de proteccién y desarrollar nuevos y mejores planes de
accion para las especies. Ademas, una de las Partes comenté de forma mas amplia la importancia de
los Planes de Accién de Especies Unicas como herramienta para lograr una accién rapida por parte de



los Estados del area de distribucién, sean o no Partes, centrada en las prioridades fundamentales de
conservacion.

Varias Partes describieron logros tangibles relacionados con iniciativas especificas y con mejoras en el
estado de conservacidon de especies o grupos taxonémicos concretos, como la mejora del estado de las
poblaciones de especies de tortugas marinas en Brasil o de especies de rapaces en Espafa.

2. Las «principales dificultades en la implementacion de la Convencion» durante el
periodo de presentacion de informes

Tasa de respuesta: 51 Partes (93 % de RP)

Al igual que en el trienio anterior, la falta de recursos financieros y de capacidad (incluidos los
conocimientos técnicos) fueron las dificultades sefialadas con mayor frecuencia por las Partes en la
implementacién de la Convencion (Figura 2.1). La escasez de conocimientos, de investigacion y/o de
seguimiento también ocupd un lugar destacado entre los retos descritos. Entre el resto de retos que se
afrontaron durante el trienio, 14 Partes informaron de los efectos de presiones concretas; las presiones
citadas con mas frecuencia fueron los crecientes efectos del cambio climatico sobre las especies
migratorias y la pérdida/degradacién de habitats.

Muchas de las respuestas apuntan a areas concretas de actuacién podrian priorizarse dentro de la
Convencién. Entre los ambitos en los que se podria centrar la atencion figura la mejora de los
mecanismos de intercambio de conocimientos y experiencia. Como era de esperar, la pandemia de la
COVID-19 surgié como un nuevo reto durante el periodo 2020-2021, y este reto adicional ha puesto de
relieve lo vulnerables que pueden ser los esfuerzos mundiales de conservacion ante las perturbaciones.
Algunas Partes informaron de que los trastornos provocados por la pandemia dieron lugar a un
aumento de capturas y una reduccion de los fondos destinados a la conservacién. Puede resultar valioso
para obtener informacion sobre la dimension de cualquier impacto a largo plazo de la COVID-19, asi
como las formas en que las Partes se han adaptado a estas presiones o han adoptado nuevas medidas
para mejorar la capacidad de recuperacién de los esfuerzos de implementacion de la CMS. Del mismo
modo, aunque solo uno de los encuestados sefialo la gripe aviar como un problema, se puede convertir
en una cuestién mas importante que justifique un control estricto de las tendencias y efectos.
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Figura 2.1. Principales dificultades para implementar la Convencién, citadas por las Partes en respuesta
a la pregunta 2.3 del resumen de alto nivel

Las «principales prioridades para la futura implementacion de la Convencién»
Tasa de respuesta: 50 Partes (91 % de RP)

A pesar de que las Partes mencionaron la falta de recursos y de capacidad como los mayores retos, las
acciones para reforzar la legislaciéon, las politicas, estrategias y los planes de accion fueron las
prioridades para el futuro que se sefialaron con mayor frecuencia, junto con los esfuerzos para mejorar
el conocimiento, la investigaciéon y el seguimiento (Figura 2.2). Estas prioridades también se encontraban
entre las mas sefialadas en el trienio anterior. Las medidas para aumentar la concienciacion y el
compromiso, incluso con las comunidades locales y el sector privado, también se consideraron como
grandes prioridades globales en este periodo de presentacion de informes para su futura
implementacién.

Las iniciativas para promover medidas de conservacion por zonas ocupan un lugar mas destacado en
la lista de prioridades que las acciones para hacer frente a amenazas y presiones concretas, con objetivos
que van desde la identificacién y proteccidn de lugares criticos para las especies migratorias hasta la
restauracion selectiva de habitats importantes. A pesar de la importancia de la conectividad en este
contexto, y del énfasis puesto en la conectividad dentro de la CMS, resulta llamativo que solo siete
encuestados la mencionaran de forma explicita o implicita como una prioridad fundamental.
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Figura 2.2. Principales prioridades para la futura implementacion de la Convencion, citadas por las
Partes en respuesta a la pregunta 3 del resumen de alto nivel.



lll. Especies en los Apéndices de la Convencidn

Ademas de ser fundamental para la implementacién efectiva de la Convencion, el mantenimiento de
listas precisas y actualizadas de todas las especies incluidas en las listas de la CMS también proporciona
informacion valiosa y relevante del estado de conservacion de estas especies. Los datos sobre la
distribucién de las especies pueden, en Ultima instancia, arrojar luz sobre si sus areas de distribucion se
estan contrayendo o expandiendo, asi como ayudar a comprender cobmo se comparan las distribuciones
actuales con las histéricas. La capacidad de detectar cambios en el area de distribucion de una especie
a escala nacional puede actuar como una sefal de alerta temprana que indique una reduccion mas
amplia de la poblacion. Los datos de distribucién también pueden ayudar a determinar como las
especies migratorias modifican sus areas de distribucion en respuesta al cambio climatico. Por lo tanto,
recopilar informacién sobre la presencia de las especies es un primer paso fundamental para
comprender su distribucion y detectar las expansiones y contracciones de su area de distribucién.

Como parte del cuestionario de los Informes Nacionales, se proporcionaron a las Partes listas de
presencia de especies en su pais para los Apéndices | y Il, segun la informacién en poder de la Secretaria
de la CMS, y se les pidid que confirmaran si se habian identificado correctamente todos los taxones
para los que figuraban como Estado del area de distribucion.

Cincuenta y tres Partes (96 % de las Partes informantes) enviaron una respuesta relativa a las especies
del Apéndice I. Otras dos Partes no respondieron, aunque una de ellas presentd una lista de especies
sin modificaciones. Se asumid, por lo tanto, que la informacién que posee la Secretaria de la CMS de
esta Parte es correcta. Treinta Partes confirmaron que la lista de presencia de especies del Apéndice |
en su pais era exacta. De las 23 Partes restantes, 21 comunicaron modificaciones (adicion o eliminacion
de taxones de la lista de especies presentes o correccién de su estatus como errante, establecida o
extinguida) en relacién con 81 taxones del Apéndice I. Las otras dos Partes sefialaron que era necesario
introducir modificaciones, pero no facilitaron una lista actualizada.

Para las especies del Apéndice I, 55 Partes (el 100 % de las Partes informantes) enviaron una respuesta.
Veintinueve Partes confirmaron que las listas de presencia de especies eran exactas. De las 26 Partes
restantes, 24 comunicaron modificaciones relativas a 310 taxones del Apéndice Il. Las otras dos Partes
manifestaron que era necesario introducir modificaciones, pero no facilitaron una lista modificada.

La informacién proporcionada por las Partes servira para perfeccionar las listas de distribucion de

especies que posee la Secretaria de la CMS y permitira actualizar las bases de datos correspondientes
(pagina web de la CMS y Species+), cuando proceda.
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IV. Prohibicion legal de la captura de especies

incluidas en el Apéndice |

¢Esta prohibida por la legislacion nacional o territorial la captura de especies del Apéndice | de
conformidad con el Articulo Ill (5) de la CMS? (P.IV.1)

Tasa de respuesta: 54 Partes (98 % de RP)

Mas de cuatro quintos de las Partes informantes (84 %) declararon que, dentro de su pais, la captura
estaba prohibida para todas las especies del Apéndice |, mientras que tres Partes (Mozambique, Yemen
y Zimbabue) informaron de que en su pais no existia legislacion que prohibiera dicha captura (Figura
4.1).

De las siete Partes que comunicaron durante el periodo de presentacién de informes anterior que no
tenian legislacién en vigor, cinco presentaron Informes Nacionales en este trienio. Dos de estas Partes
sefialaron que ya disponen de legislacién para todas (Burundi) o algunas (Sudafrica) de las especies del
Apéndice I.

2%, = Yes for all
Appendix |
species

1

2%\

= Yes for part of
the country, or
a particular
territory or
territories

= Yes for some
species

= No
= No response

Figura 4.1 Numero de Partes que comunicaron que la captura de especies del Apéndice | estd prohibida
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por la legislacién nacional o territorial de conformidad con el Articulo Ill (5) de la CMS.

En caso de que no se prohiba la captura de todas las especies del Apéndice | y no se apliquen los motivos
de excepcion del Articulo Il (5), ;se estdn tomando medidas para actualizar la legislacion vigente o
elaborar una nueva legislacion que prohiba la captura de todas las especies correspondientes? En caso
afirmativo, ;en qué fase de desarrollo se encuentra la legislacion? (P.IV.3)

Tasa de respuesta: Siete Partes (88 % de las ocho Partes a las que se aplic esta pregunta)

De las ocho Partes que comunicaron que no existia legislacion para prohibir la captura de todas las
especies del Apéndice |, cuatro Partes sefialaron que se estaban tomando medidas para desarrollar
dicha legislacién, lo que las pondria en consonancia con el Articulo Il (5) de la Convencién. Entre ellas
habia dos Partes que indicaron que, en la actualidad, disponen de legislacién para algunas especies del
Apéndice | o en parte del pais: en estos dos casos, o bien se estaba revisando la legislacion de
implementacién vigente (Republica Centroafricana), o bien se habia completado la redaccién de la
legislacion y se estaba estudiando su adopcidn (Senegal). Otras dos Partes (Mozambique y Yemen)
declararon que no contaban con legislacién en vigor, pero que «estaba en estudio» (esta categoria de
respuesta fue propiciada por la propia pregunta).

Otras tres Partes (Argentina, Uzbekistan y Zimbabue) sefialaron que no se estaban tomando medidas
para actualizar la legislacion existente o desarrollar una nueva (en respuesta a la pregunta anterior,
Argentina y Uzbekistan sefalaron que habian prohibido la captura de «algunas especies»). La Parte
restante (Sudéfrica) no respondié a la pregunta.

En los casos en que la legislacion nacional prohibe la captura de especies incluidas en el Apéndice I, ;se
ha concedido alguna excepcién a la prohibicién durante el periodo que abarca el informe? En caso
afirmativo, ;qué razones (entre las que figuran en el Articulo lll (5) (a)-(d) de la CMS) justifican la
excepcion? (P.IV.2)

Tasa de respuesta: 44 (88 % de las 50 Partes a las que se aplicd esta pregunta)

De las 50 Partes que declararon que la captura estaba prohibida dentro de su jurisdiccion para algunas
o todas las especies del Apéndice |, diez Partes comunicaron que se habian concedido excepciones a la
prohibicion. Cinco Partes (Australia, Brasil, Sudafrica, Suiza y Uzbekistan) facilitaron listas de especies
para las que se pueden considerar o se permiten excepciones a las disposiciones, pero no facilitaron
detalles de casos concretos en el Ultimo trienio. Alemania y Espafia comunicaron excepciones para
especies concretas, pero no proporcionaron cualquier detalle mas alld del motivo de la excepcidn,
mientras que Serbia facilitd detalles de casos concretos; la mayoria de las excepciones concedidas por
estas tres Partes se referian a la captura de aves con fines cientificos (Tabla 4.1). Croacia y Panaméa
comunicaron la concesion de excepciones, pero no facilitaron mas informacion.

Tabla 4.1. Especies para las que se concedieron excepciones a la prohibicién de captura y las razones que
Justifican la excepcidn, para aquellas Partes que proporcionaron mds detalles. Los motivos de excepcién
son los definidos en el Articulo (Il1)5 de la CMS.

Especie (o grupo taxonémico) Motivo(s) de
Fines Mejorar la Uso Circunstancias
cientificos propagacion | tradicional extraordinarias

(a) ola de (d)
supervivenci | subsistenci
a (b) a(c)
Alemania Esturién comun (Acipenser sturio) v
Serbia Buitre leonado (Gyps fulvus) v

Buho chico (Asio otus)
Pigargo europeo (Haliaeetus albicilla)

'SENENLS
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Especie (o grupo taxonémico) Motivo(s) de la excepcion

Fines Mejorar la Uso Circunstancias
cientificos propagacion | tradicional extraordinarias
(a) ola de (d)
supervivenci | subsistenci

) a (b) a(c)

Aguila culebrera europea (Circaetus v

gallicus)

Mochuelo europeo (Athene noctua) v

Aguila imperial oriental (Aquila heliaca) v

Espafia Aguila imperial ibérica (Aquila adalberti) v

Cerceta pardilla (Marmaronetta v v

angustirostris)

Sisén comun (Tetrax tetrax) v

Ibis calvo del norte (Geronticus eremita) v v

Alimoche comun (Neophron v

percnopterus)

Pigargo europeo (Haliaeetus albicilla) v v

Carraca europea (Coracias garrulus) v

Cernicalo primilla (Falco naumannii) v v

Carricerin cejudo (Acrocephalus v

paludicola)

Tortuga boba (Caretta caretta) v

¢Hay buques con pabellon de su pais que se dediquen a la captura intencionada de especies del Apéndice
| fuera de los limites jurisdiccionales nacionales del pais? (P.IV.4)

Tasa de respuesta: 54 Partes (98 % de RP).

Mientras que la mayoria de las Partes (76 % de las Partes informantes) confirmaron que ninglin buque
con pabellon de su pais se dedicaba a la captura intencionada de especies del Apéndice | fuera de los
limites jurisdiccionales nacionales, mas de una quinta parte de las Partes informantes indicaron que no
conocian la respuesta a esta pregunta (Figura 4.2).

2%

= No
Not known
= No response

Figura 4.2. Numero de Partes que informan de que buques con pabelldn de su pais capturan de forma
intencionada especies que figuran en el Apéndice | fuera de los limites jurisdiccionales nacionales.

V. Concienciacion

Objetivo 1 del PEEM: las personas son conscientes de los multiples valores de las especies
migratorias, sus habitats y sistemas de migracion, asi como de las medidas que pueden
tomar para conservarlos y garantizar la sostenibilidad de cualquier utilizacion.

Mas de dos tercios de las Partes informantes (71 %) consideraron que se habian logrado efectos
positivos gracias a las medidas adoptadas para aumentar la concienciacion de las personas sobre
los valores de las especies migratorias, sus habitats y los sistemas de migracidon. Sin embargo, no

[ 1 (- 1 ] . ] 1 1 [ . ] .




Indique las medidas que ha adoptado su pais durante el periodo de presentacion de informes para
aumentar la concienciacioén de la poblacion sobre los valores de las especies migratorias, sus habitats y
sistemas de migracion. (P V.1)

Tasa de respuesta: 54 Partes (98 % de RP).

Solo una Parte comunicdé que no habia emprendido ninguna accién de sensibilizacion durante el
periodo de presentacion de informes. De las categorias de acciones planteadas en la pregunta, las mas
citadas fueron la publicidad en prensa y medios de comunicacién y las celebraciones comunitarias
(Figura 5.1). Entre las acciones enumeradas bajo el epigrafe «Otros», las Partes destacaron los clubes de
naturaleza, la divulgacién educativa en las escuelas, los programas de investigacién y las actividades de
formacion.

Interpretation at nature reserves
and other sites
Press and media publicity, Engagement of specific 41

including social media stakeholder groups
50 43

Special publications
40

Community-based celebrations, | Campaigns on specific
exhibitions and other events topics

46 42

Figura 5.1. Numero de Partes que informan de cada tipo de accién que realizan para aumentar la
conclenciacion de las personas sobre los valores de las especies migratorias, sus hdbitats y sistemas de
migracién

En general, ;hasta qué punto estas acciones de concienciacion han logrado sus objetivos? (P V.3)
Tasa de respuesta: 51 Partes (96 % de las 53 Partes informantes a las que se aplicaba).

Treinta y nueve Partes (71 % de las Partes informantes) consideraron que las acciones de sensibilizacién
habian tenido un gran impacto positivo o un buen impacto (Figura 5.2).
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Large positive Good impact  Small impact Very little Unknown No response
impact impact

Figura 5.2. Logros de las acciones emprendidas por las Partes para aumentar la concienciaciéon de la
poblacion sobre los valores de las especies migratorias, sus habitats y sistemas de migracion.
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VI. Integracion de las especies migratorias en

otros sectores y procesos

Objetivo 2 del PEEM: los multiples valores de las especies migratorias y sus habitats se han
integrado en las estrategias y procesos de planificacion internacionales, nacionales y locales
para el desarrollo y la reduccién de la pobreza, incluidos los medios de subsistencia, y se
estan incorporando a la contabilidad nacional, si procede, asi como a los sistemas de
presentacion de informes.

Veinticuatro Partes (44 %) informaron de que la conservacién de las especies migratorias figuraba
en estrategias, planes y/o procesos relacionados con otros sectores, aunque no siempre estaba claro
hasta qué punto se tenian en cuenta las especies migratorias en todos los sectores. Cuarenta y tres
Partes (78 %) informaron de que las especies migratorias se tenian en cuenta en diversos procesos
nacionales de presentacion de informes, incluso para otros acuerdos medioambientales
multilaterales. Sin embargo, muy pocas Partes aportaron pruebas de que la conservacion de las
especies miaratorias se hubiera incorporado con éxito a la estrateaia de reduccion de la pobreza o

¢Figura en la actualidad la conservacion de las especies migratorias en alguna estrategia nacional o local
y/0 proceso de planificacion en su pais relacionado con el desarrollo, la reduccién de la pobreza y/o los
medios de subsistencia? En caso afirmativo, facilite mds informacion. (P.VI.1)

Tasa de respuesta: 54 Partes (98 % de RP)

Cuarenta y cuatro Partes (80 % de las Partes informantes) comunicaron que la conservacién de las
especies migratorias figuraba en las estrategias nacionales o locales y/o en los procesos de planificacién
de su pais: 24 de estas Partes (44 % de las Partes informantes) abordaron especificamente la integracién
de las especies migratorias en otros sectores y procesos. El resto de las Partes se refirieron Unicamente
a proyectos y estrategias dentro del propio sector de la biodiversidad.

De las 24 Partes que destacaron las conexiones con otros sectores, 15 se refirieron a procesos de
planificacién nacionales o locales; entre ellas, diez Partes citaron estrategias nacionales multisectoriales
de desarrollo sostenible. Las evaluaciones de impacto ambiental y/o los enfoques de ordenacién del
territorio también fueron ampliamente mencionados (por 15 Partes) como herramienta para garantizar
que el desarrollo econdmico tenga en cuenta las necesidades de las especies migratorias, aunque hubo
variaciones entre las Partes en lo que respecta a los sectores y los tipos de entornos que se abarcaban.
Algunos ejemplos destacados con una integracién mas amplia de la conservacion de las especies
migratorias son los de Australia, que cita una regulacién que controla los riesgos de las explotaciones
petroliferas y de gas en alta mar para las especies migratorias, asi como un Plan de Naturaleza Positiva
destinado a garantizar que la recuperacion de las especies y los habitats se incluya en futuras reformas
de la legislacion y la regulacién de la planificacidn. Asimismo, Nueva Zelanda hizo referencia a un Marco
de Niveles de Vida, cuyo objetivo es informar la politica gubernamental mediante la comprensién de
los vinculos que existen entre el entorno natural y el bienestar humano.

Solo cinco Partes mencionaron la reduccion de la pobreza. Este aspecto se destacd sobre todo en el
contexto de iniciativas especificas de conservacién (Republica Centroafricana, Panama y Sudafrica), o
como consideracion fundamental en una estrategia nacional de conservacion (Bangladesh); Marruecos
sefialé que las especies migratorias rara vez se tienen en cuenta en los proyectos relacionados con la
reduccidn de la pobreza y los medios de subsistencia.
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¢Integra su pais los «valores de las especies migratorias y sus habitats» mencionados en el objetivo 2 del
PEEM en algun otro proceso nacional de presentacion de informes? En caso afirmativo, facilite mds
informacion. (P.VI.2)

Tasa de respuesta: 55 Partes (100 % de RP)

Cuarenta y tres Partes (78 % de las Partes informantes) declararon que los «valores de las especies
migratorias y sus habitats» estan integrados en otros procesos nacionales de presentacion de informes;
sin embargo, solo 33 Partes (60 % de las Partes informantes) facilitaron respuestas que mencionaban
estos procesos nacionales de presentacién de informes.

Entre las Partes que proporcionaron detalles relevantes, lainmensa mayoria de las respuestas (28 Partes)
estaban relacionadas con los procesos de presentacion de informes periddicos exigidos en el marco de
otros acuerdos multilaterales sobre medio ambiente (AMUMA) relativos a la biodiversidad, como el CDB
(Convenio sobre la Diversidad Biologica). Siete Partes mencionaron informes nacionales sobre el
«estado del medio ambiente». Otros hicieron referencia a procesos internos de elaboracion de informes
sobre aspectos concretos de la biodiversidad, como el impacto de la pesca en especies no objetivo
(Australia), zonas para la conservacién de aves migratorias (Brasil), un programa sobre tiburones y rayas
(Brasil), el medio ambiente marino (Nueva Zelanda) y un sistema planificado de contabilidad del capital
natural (Uganda).

¢Tienen en cuenta la legislacién y la regulacion de su pais en materia de Evaluaciones de Impacto
Ambiental (EIA) y Evaluaciones Ambientales Estratégicas (EAE) los posibles impedimentos a la migracién,
los efectos transfronterizos sobre las especies migratorias y los impactos sobre las pautas migratorias y las
dreas de distribucion migratoria? Describa los obstdculos y retos para la aplicacion de la EIA y la EAE con
respecto a las especies migratorias, las lecciones aprendidas y las necesidades de desarrollo de
capacidades. (P.VI.5)

Tasa de respuesta: 50 Partes (91 % de RP)

Cuarentay dos Partes informantes (76 % de las Partes informantes) confirmaron que las consideraciones
correspondientes a las especies migratorias se tienen en cuenta en la legislacién y los reglamentos
relativos a las EIA y las EAE. Entre estas 42 Partes, 27 (49 % de las Partes informantes) describieron retos
o lecciones aprendidas en relacién con la aplicacién de las EIA y las EAE a las especies migratorias. La
escasez de conocimientos y de datos cientificos sobre dichas especies, incluida su distribucion y el uso
de su habitat, fue el reto sefialado con mayor frecuencia (Figura 6.1).

Lack of knowledge/data on migratory species _ 9
Insufficient financial and technical resources _ 7
6
5
5
4
4

Low levels of compliance with EIA/SEA
recommendations

Lack of awareness concerning EIAs/SEAs

Other challenges

Problems with the assessment process (e.qg.
lack of guidance)

Expansion of energy infrastructure (e.g. conflict
with biodiversity goals)
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Figura 6.1. Retos o lecciones aprendidas comunicadas por las Partes en relacién con la aplicacion de las
EIA y las EAE a las especies migratorias (las respuestas se agruparon en categorias no propiciadas por la
pregunta).
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VIl. Gobernanza, coherencia politica y legislativa

Objetivo 3 del PEEM: los acuerdos y disposiciones de gobernanza nacionales, regionales e
internacionales que afectan a las especies migratorias y sus sistemas de migracion han
mejorado significativamente, haciendo que los procesos politicos, legislativos y de
implementacién correspondientes sean mas coherentes, responsables, transparentes,
participativos, equitativos e integradores.

Aproximadamente un tercio de las Partes informantes (31 %) indicaron que los acuerdos y
disposiciones de gobernanza existentes ya satisfacian todos los puntos del Objetivo 3. La mayoria
de las Partes informantes (81 %) que declararon haber realizado mejoras en materia de gobernanza
durante el periodo de referencia indicaron que dichas mejoras habian supuesto una contribucion
importante o una buena contribucién a la consecucion del Objetivo. Una cuarta parte de las Partes

¢Han mejorado los acuerdos y disposiciones de gobernanza que afectan a las especies migratorias y sus
sistemas de migracion en su pais, o en los que participa su pais durante el periodo de presentacién de
informes? En caso afirmativo, ;en qué medida han contribuido estas mejoras a alcanzar el Objetivo 3 del
Plan Estratégico para las Especies Migratorias? (P.VII.1)

Tasa de respuesta: 54 Partes (98 % de RP).

Diecisiete Partes (31 % de las Partes informantes) declararon que los acuerdos de gobernanza existentes
ya cumplian todos los puntos del Objetivo 3 (Figura 7.1a). Veintisiete Partes (el 49 % de las Partes
informantes) sugirieron que los acuerdos y disposiciones de gobernanza correspondientes alin no
cumplian todos los puntos del Objetivo 3, pero que, durante el periodo de notificacién, se habian
realizado mejoras para alcanzar el Objetivo (Figura 7.1a), aunque la informacién adicional que se
proporciond sugeria que algunos de esos casos no estaban relacionados con la gobernanza como tal.
De las 27 Partes, cinco indicaron que las mejoras habian contribuido en gran medida a la consecucion
del Objetivo 3 del Plan Estratégico, mientras que 17 indicaron que habian contribuido en buena medida
(Figura 7.1b). Otras diez Partes (18 % de las Partes informantes) indicaron que sus acuerdos de
gobernanza existentes no habian mejorado, pero que habia margen para hacerlo (Figura 7.1a).

1
2%

a)
= Yes

= No, but there
is scope to do
SO

= No, because
existing
arrangements
already
satisfy all the
points in
Target 3

No response
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Figura 7.1. a) Numero de Partes que informaron de mejoras en las disposiciones de gobernanza
pertinentes y b), para las que indicaron «si», la funcién de esas mejoras en la consecucién del Objetivo 3.

¢;Se ha establecido en su pais algun comité u otro sistema de enlace entre diferentes
organismos/ministerios gubernamentales, sectores o grupos a nivel nacional y/o subnacional que se ocupe
de cuestiones relacionadas con la implementacién de la CMS? (P.VII.2)

Tasa de respuesta: 55 Partes (100 % de RP).

Yes

¢Ensu pais se lleva a cabo la colaboracion entre los puntos focales de la CMS y otras Convenciones globales
o regionales relevantes para desarrollar los enfoques coordinados y sinérgicos descritos en los pdrrafos
25-27 de la Resolucion 11.10 (Rev. COP13) (Sinergias y asociaciones)? (P.VIl.3)

Tasa de respuesta: 55 Partes (100 % de RP).

Yes

¢Su pais o alguna subdivisién jurisdiccional dentro de su pais ha adoptado alguna legislacidn, politica,
iniciativa o plan de accién durante el periodo de presentacion de informes que promuevan la participacién
de la comunidad en la conservacion de las especies incluidas en las listas de la CMS? (P.VIl.4)

Tasa de respuesta: 48 Partes (87 % de RP).

Mo response T
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VIIl. Incentivos

Objetivo 4 del PEEM: que se eliminen los incentivos, incluidos los subsidios, perjudiciales
para las especies migratorias y/o sus habitats, se supriman gradualmente o se reformen
con el fin de minimizar o evitar los efectos negativos, y que se desarrollen y apliquen
incentivos positivos para la conservacion de las especies migratorias y sus habitats, en
consonancia con los compromisos asumidos en el marco de la CMS y otras obligaciones y
compromisos internacionales y regionales pertinentes.

Mientras que mas de la mitad de las Partes informantes (51 %) declararon haber realizado algun
avance en el desarrollo o la aplicacién de incentivos positivos, solo un tercio (36 %) comunicé
avances en la lucha contra los incentivos perjudiciales. No obstante, aproximadamente un tercio de
las Partes indicaron aue. en su pais. los incentivos periudiciales nunca habian existido. lo aue suaiere

¢En su pais se han eliminado, suprimido progresivamente o reformado los incentivos perjudiciales durante
el periodo de presentacion de informes, con los consiguientes beneficios para las especies migratorias? Si
la respuesta es «si», «en parte» o «no, pero hay margen para hacerlo», ;qué medidas se han
implementado? (P.VIII.1)

Tasa de respuesta: 53 Partes (96 % de RP).

Nueve Partes (el 16 % de las Partes informantes) comunicaron que habian avanzado en la eliminacién,
supresion progresiva o reforma de los incentivos perjudiciales (Figura 8.1); otras 11 Partes (20 % de las
Partes informantes) declararon haberlo hecho en parte. Se detectaron acciones para eliminar, suprimir
de forma gradual o reformar los incentivos perjudiciales en diversos sectores, entre ellos la agricultura
y la energia. Ademas, Suiza sefial6 que habia emprendido un estudio para evaluar el impacto sobre la
biodiversidad de todos los subsidios gubernamentales, incluidos los efectos acumulativos que resultan
de muchos incentivos individuales.

2
4%

= Yes

= Partly/in some
areas

= No, but there is
scope to do so

= No, because no
such incentives
have existed

' No response

Figura 8.1. Numero de Partes informantes que comunicaron la eliminacion total o parcial, progresiva o
la reforma de los incentivos perjudiciales en su pais, con los consiguientes beneficios para las especies
migratorias.

¢Se han desarrollado y/o aplicado incentivos positivos en su pais durante el periodo de presentacion de
informes, que se traduzcan en beneficios para las especies migratorias? En caso afirmativo o en parte/en
algunas dreas, ;qué medidas se han implementado? (P.VIII.2)
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Tasa de respuesta: 48 Partes (87 % de RP).

Diez Partes (18 % de las Partes informantes) indicaron que habian desarrollado o aplicado incentivos
positivos que han dado como resultado beneficios para las especies migratorias (Figura 8.2). Entre los
ejemplos de incentivos positivos més citados figuran los pagos directos para implementar una
agricultura o gestién de la tierra sostenibles, asi como iniciativas para compensar los dafos causados
por la vida silvestre.

= Yes

= Partly/in some
areas

= No, but there is
scope to do so

= No, because
no such
incentives have
existed

= No response

Figura 8.2. Numero de Partes informantes que declararon haber desarrollado o aplicado incentivos
positivos en su pais con los consiguientes beneficios para las especies migratorias.
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IX. Produccién y consumo sostenibles

Objetivo 5 del PEEM: los gobiernos, los sectores esenciales y las partes interesadas a todos
los niveles han tomado medidas o han puesto en marcha planes para lograr una producciéon
y consumo sostenibles, manteniendo los efectos del uso de los recursos naturales, incluidos
los habitats, sobre las especies migratorias dentro de limites ecoldégicos seguros para
promover el estado de conservacion favorable de dichas especies y mantener la calidad,
integridad, resiliencia y conectividad ecologica de sus habitats y rutas migratorias.

Mas de la mitad de las Partes informantes (53 %) confirmaron que habian tomado medidas positivas
para alcanzar el Objetivo 5. Las medidas mas comunicadas se referian a la promocién de practicas
sostenibles en la economia en general y a estrategias de gestién disefiadas para garantizar la
sostenibilidad de las capturas, tanto de especies terrestres como acuaticas. Los enfoques utilizados
por las Partes para definir y mantenerse dentro de los «limites ecolégicos de seguridad» no se
abordaron especificamente en los Informes Nacionales.

Durante el periodo de presentacion de informes, ;su pais ha puesto en marcha planes o ha tomado otras
medidas relativas a la produccién y el consumo sostenibles que contribuyan a la consecucion de los
resultados que se definen en el Objetivo 5 del PEEM? Si la respuesta es «si» o «en desarrollo/planificadas»,
;qué medidas se han planificado, desarrollado o implementado? (P.IX.1)

Tasa de respuesta: 51 Partes (93 % de RP)

Veintinueve Partes (53 % de las Partes informantes) indicaron que, durante el periodo de presentacion
de informes, se habian tomado medidas para conseguir los resultados sefialados en el Objetivo 5,y 12
Partes (22 % de las Partes informantes) afirmaron que estaban previstas. Once Partes (20 % de las Partes
informantes) indicaron que no se habia realizado ninguna accién (Figura 9.1).

3
= Yes

= In development
/planned

= No

No response

Figura 9.1. Numero de Partes informantes que comunicaron haber implementado planes o adoptado
otras medidas relativas a la produccién y el consumo sostenibles.

Entre las 41 Partes que informaron de que se habian adoptado o previsto medidas, los tipos de accion
notificados con mayor frecuencia fueron medidas para promover practicas sostenibles en la economia
en general (por ejemplo, promover una economia circular), garantizar la gestidn sostenible de la pesca
y regular (o promover de otro modo la sostenibilidad) la captura de otras especies (Tabla 9.1).
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Tabla 9.1. Medidas adoptadas o planificadas en relacion con la produccién y/o el consumo sostenible
(categorias disefiadas especificamente para el andlisis, no suscitadas por la pregunta).

Tipos de medidas adoptadas o previstas | N.° de Partes
Promocién de practicas sostenibles en la economia en general 14
Gestidn sostenible de la pesca 10
Regulacion de las capturas o fomento de la gestion sostenible de las capturas de otras 8
especies

Fomento de la agricultura sostenible

Plan/estrategia nacional de sostenibilidad

Sensibilizacién de la poblacion sobre el consumo sostenible
Medidas politicas para reducir los residuos plasticos
Promocién del turismo sostenible

Fomento de las energias renovables y la eficiencia energética
Fomento de practicas forestales sostenibles

Conservacion de los recursos hidricos

=[N~ OO|IN

X. Amenazas y presiones que afectan a las especies
migratorias; incluidos los obstaculos a la migracion

Objetivo 6 del PEEM: la pesca y la caza no tienen efectos adversos significativos, directos o
indirectos, sobre las especies migratorias, sus habitats o sus rutas migratorias, y los efectos
en la pesca y la caza se encuentran dentro de limites ecoldgicos seguros.

Objetivo 7 del PEEM: las multiples presiones antropogénicas se han reducido a niveles que
no son perjudiciales para la conservacion de las especies migratorias ni para el
funcionamiento, la integridad, conectividad ecoldgica y resistencia de sus habitats.

La informacidon que ofrecen las Partes sugiere que las especies migratorias y sus habitats se enfrentan
a continuos efectos adversos causados por una amplia variedad de actividades humanas, con la caza
ilegal, el cambio climatico y la electrocucidn entre las presiones que se han comunicado con mayor
frecuencia. Se considerd que casi todas las 34 presiones sobre las que se solicitd a las Partes que
informaran tenian un impacto adverso grave en un pais como minimo, incluidas diversas amenazas
relacionadas con la pesca y la caza. Asimismo, se notificaron tendencias negativas significativas en
muchos tipos de presion, con mayor frecuencia en el cambio climatico y la destruccion/degradacion
del habitat. Aunque valiosa, la informacién proporcionada por las Partes sobre los avances realizados
para combatir las presiones fue insuficiente para evaluar los avances realizados para reducir las

] ' ' P cre (P2 N B -

¢Cudles de las siguientes presiones estdn teniendo en su pais un efecto adverso sobre las especies
migratorias incluidas en los Apéndices de la CMS o sus hdbitats? (P.X.1a)

Tasa de respuesta: 55 Partes (100 % de RP)

Para responder a esta cuestion, se solicitd a las Partes que indicaran cuales de las 34 presiones
enumeradas estaban teniendo un impacto adverso sobre las especies migratorias o sus habitats en su
pais y que clasificaran la gravedad del impacto (bajo, moderado o grave) (Figura 10.1). Las presiones
mas frecuentes fueron la caza ilegal (47 Partes), el cambio climéatico (46 Partes) y la electrocucion (42
Partes). Las tres presiones clasificadas con mas frecuencia como de impacto grave fueron el cambio
climatico (11 Partes), la caza ilegal (10 Partes) y la degradacién del habitat (8 Partes).
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Figura 10.1. Numero de Partes informantes que consideraban que cada presion tenia un efecto adverso
sobre las especies migratorias y su gravedad. Si una Parte indicaba mds de una clasificacién para una
presion determinada (por ejemplo, «baja a moderada»), solo se contabilizaba la clasificacién mds grave.
(Rojo = grave, amarillo = moderado, verde = bajo, gris oscuro = nivel de amenaza desconocido y gris
claro = nivel de amenaza no indicado).

¢Cudles son los avances mds significativos que se han producido desde la presentaciéon de informes
anterior para contrarrestar alguna de las presiones sefialadas? (P.X.1b)

Tasa de respuesta: 47 Partes (85 % de RP)

Cuarenta y tres Partes (78 % de las Partes informantes) indicaron que, durante el periodo de
presentacion de informes, se habian realizado avances en la lucha contra las presiones (cuatro Partes
respondieron a la pregunta, pero indicaron que no se habian realizado avances significativos). Los tipos
de avances mas frecuentes se detallan en la Tabla 10.1. La mayoria de los avances se centraron en la
lucha contra las capturas intencionadas, el cambio climatico, la destruccién y degradacion del habitat y
las colisiones y electrocuciones.

Tabla 10.1. Los tres tipos de avances significativos mds frecuentes para cada una de las categorias de
presion a raiz de la pregunta.

Presion N.° de Partes Los tres tipos de avances mas frecuentes
que (n.° de Partes)

comunican
avances
significativos

Captura intencional Aplicacién/vigilancia (22)
Legislacion/regulaciones mas estrictas (13)
Concienciacién/educacion/compromiso (8)
Cambio climatico 28 Politicas/planes/estrategias/orientaciones (13)
Investigacion/informacion/conocimiento (12)

Medidas para mitigar o adaptarse a los efectos del cambio climatico (11)

Destruccion/degradacion del | 28 Restauracion del habitat (12)
habitat Designacion de nuevas areas protegidas (6)
Restauracién de la conectividad entre habitats (6)
Colisiones y electrocucion 27 Medidas especificas para reducir las colisiones/electrocuciones (16)

Investigacién/informacién/conocimiento (11)
Politicas/planes/estrategias/directrices (9)

Conocimientos, 24 Concienciacion/educacion/compromiso (12)
sensibilizacion, legislacion, Investigacion/informacion/conocimiento (11)
gestioén, etc. Legislacién/regulaciones mas estrictas (10)
Especies exdticas/invasoras | 23 Programas de control especificos (15)

Politicas/planes/estrategias/directrices (10)
Investigacién/informacién/conocimiento (5)

Capturas 22 Concienciacién/educacion/compromiso (9)

incidentales/ALDFG Desarrollo de herramientas de mitigacion de las capturas incidentales (6)
Investigacién/informacién/conocimiento (6)

Contaminacién 22 Politicas/planes/estrategias/directrices (14)

Nueva legislacion (5)

Investigacién/informacién/conocimiento (5)

Alteracion/perturbacion 18 Gestiodn del area para reducir las molestias (6)
Politicas/planes/estrategias/directrices (6)

Evaluaciones de impacto ambiental/ordenacion territorial y
Aplicacién/vigilancia (5)

Otros tipos de mortalidad 17 Medidas para abordar el envenenamiento ilegal (6)

Proteger a las especies vulnerables de los depredadores autéctonos y no
autdctonos (4)

Medidas de control de enfermedades (3)

¢Cudles son las tendencias negativas mds significativas desde el periodo de presentaciéon de informes
anterior en relacion con las presiones sefaladas? (P.X.1c)

Tasa de respuesta: 44 Partes (80 % de RP)

26



31 Partes (56 % de las Partes informantes) notificaron tendencias negativas significativas en un tipo de
presién como minimo. Entre las categorias de presidon suscitadas por la pregunta, las tendencias
negativas del cambio climatico fueron las mas mencionadas (citadas por 17 Partes), seguidas de la
destruccién/degradacién del habitat (16 Partes), la captura intencionada (11 Partes) y las colisiones y
electrocuciones (11 Partes). Asimismo, diez Partes comunicaron tendencias negativas en cada uno de
los &mbitos de las capturas incidentales, la contaminacién y los niveles de conocimientos, legislacién y
gestioén.

Las amenazas relacionadas con el clima se convirtieron en el motor de tendencias negativas
significativas en algunos de los otros tipos de presién, incluida la degradacion/pérdida del habitat (por
ejemplo, sequia y aumento de los incendios) y las colisiones/electrocuciones (donde la expansién de las
infraestructuras energéticas se puede considerar un impacto negativo de la respuesta a la crisis
climatica). Algunas Partes (Brasil, Costa Rica y Nueva Zelanda) comunicaron que la pandemia de la
COVID-19 habia dificultado el seguimiento de las tendencias de las presiones a las que se enfrentan las
especies migratorias. En algunos casos, las Partes también indicaron que la pandemia habia contribuido
a agravar la repercusion de ciertas amenazas, como la captura intencionada (Costa Rica y Sudéfrica) y
la perturbacion (Liechtenstein).

Durante el periodo de presentacion de informes, ;su pais ha adoptado una nueva legislacion u otras
medidas internas en respuesta al Articulo Ill(4)(b) de la CMS que aborden especificamente los obstdculos
a la migracion? (P.X.2)

Tasa de respuesta: 46 Partes (84 % de RP)

Veintiuna Partes (38 % de las Partes informantes) comunicaron que se habian adoptado nuevas leyes u
otras medidas nacionales, pero solo seis Partes proporcionaron informacién acerca de las medidas que
abordaban explicitamente los obstaculos fisicos o las barreras a la migracién.
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Xl. Estado de conservacibn de las especies

Objetivo 8 del PEEM: el estado de conservacion de todas las especies migratorias,
especialmente las amenazadas, ha mejorado considerablemente en toda su area de
distribucion.

Este informe permite a las Partes facilitar informacién acerca de los cambios en el estado de
conservacion de aquellas especies para las que disponen de datos sistematicos o de alguna otra
base fundamentada para evaluar el estado de conservacién. Aunque se notificaron algunas mejoras
en el estado de conservacion de un conjunto limitado de mamiferos terrestres, acuaticos y reptiles,
se notificaron descensos constantes para el pequefio nimero de especies de peces de los que se
facilitaron actualizaciones. No se presentd informacién sobre el estado de conservacidn de ninguna
especie de murciélago o insecto.

Aunque la informacién presentada por las Partes puede ofrecer una instantanea de los cambios
recientes en el estado de conservacion, es importante subrayar que estos datos se restringian a un
numero limitado de especies en un reducido nimero de paises. El avance hacia el Objetivo 8 se
puede medir con mayor precisiéon mediante una evaluacion global méas exhaustiva, basada en una
metodologia sélida y constante, como un anélisis de las tendencias en el indice de la Lista Roja o el
indice Planeta Vivo para las especies incluidas en la CMS. Los resultados de estos analisis se
presentan en el informe sobre el estado de las especies migratorias en el mundo, asi como en el Plan

migratorias

¢;Qué cambios importantes (si los hubiere) en el estado de conservacion de las especies migratorias
incluidas en los Apéndices de la CMS (por ejemplo, cambios de categoria en la Lista Roja nacional) se han
registrado en su pais durante el periodo de presentacion de informes? (P.XI.1)

Tasa de respuesta: 30 Partes (55 % de RP)

Treinta Partes (el 55 % de las Partes informantes) respondieron a la pregunta, aunque muchas
describieron proyectos de conservacién o informaron acerca del estado de conservacion de especies
concretas, en lugar de un cambio de estado durante el periodo de presentacion de informes. Diecisiete
Partes (31 % de las Partes informantes) comunicaron una mejora o deterioro en el estado de
conservacion de una especie de la CMS. La informacion facilitada por las Partes incluia cambios en la
categoria del estado (por ejemplo, una evaluacion a nivel nacional del estado de conservacién de la
Lista Roja), aumentos/disminuciones de poblacidn observados (mediante evaluaciones cientificas o no
cientificas) o nuevos registros de cria.

Los datos presentados por las Partes proporcionan una instantanea parcial de los cambios recientes en
el estado de conservacion de solo 50 especies incluidas en las listas de la CMS en algunos paises (Tabla
11.1). Mientras que los aumentos superaron a los descensos para el limitado nimero de mamiferos
terrestres, mamiferos acuaticos y reptiles, se observaron descensos en los seis taxones de peces para
los que se facilitaron actualizaciones.

Es importante destacar que, debido a la variacién en los enfoques utilizados para evaluar el estado de
conservacion en los distintos paises y al escaso nimero de especies y paises sobre los que se facilitan
datos, la informacién que comunican las Partes en respuesta a esta cuestién no representa una
evaluacion exhaustiva de los cambios en el estado de conservacion de las especies incluidas en las listas
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de la CMS. Aunque estos datos pueden sefialar tendencias emergentes en el estado de conservacion,
es probable que estén sesgados hacia los taxones controlados de forma habitual. Seria necesaria una
evaluacion mas sistematica (por ejemplo, de los cambios en el estado de la Lista Roja de la UICN) para
ofrecer una imagen mas sélida de los cambios en el estado de conservacién.

Tabla 11.1. Resumen del nuimero de Partes que comunican mejoras o deterioros en el estado de
conservacion de cada grupo taxondémico de especies incluidas en las listas de la CMS, asi como el niimero
de taxones a los que se refieren estos cambios.

N.° de Partes N.° de taxones
Grupo Mejora del estado Empeoramiento del Mejora del estado Empeoramiento del
taxonémico estado estado
Mamiferos 6 4 9 3
terrestres (excepto
murciélagos)
Mamiferos 3 0 3 0
acuaticos
Murciélagos 0 0 0 0
Aves 7 6 14 14*
Reptiles 3 0 4 0
Peces 0 3 0 6
Insectos 0 0 0 0

Nota: para facilitar la consulta, la letra en negrita indica el mayor de los dos nimeros de cada par de
columnas, si procede. Algunos cambios hacen referencia a una subespecie en lugar de a una especie
completa. *En el caso de los taxones de aves cuyo estado se ha deteriorado, una Parte comunicd «buitres»
como grupo, por lo que, debido a la falta de informacion, solo se pueden registrar aqui como «1» del total,
pero es probable que el total sea un nimero mayor al indicado.
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XIl. Cooperacién para conservar los sistemas

Objetivo 9 del PEEM: la accién y la cooperacion internacional y regional entre los Estados
para la conservacién y la gestion eficaz de las especies migratorias refleja plenamente un
enfoque de sistemas migratorios, en el que todos los Estados que comparten la
responsabilidad de las especies en cuestidon se comprometen a realizar dichas acciones de
forma conjunta.

Veintiuna Partes (38 % de las Partes informantes) participaron en la implementacion de Acciones
Concertadas en el marco de la CMS, y las Partes mencionaron de forma explicita en sus respuestas
poco menos de la mitad de los taxones identificados para tales acciones en la Resolucion 12.28 (Rev.
COP13). Las Partes que respondieron sefialaron una amplia variedad de otros esfuerzos de
cooperacion, lo que sugiere que en muchos casos se estan realizando esfuerzos significativos para
alcanzar el Objetivo 9. A pesar de la participacion activa de muchas Partes en estas iniciativas, cabria
esperar que mas Partes hubieran actualizado dicho compromiso debido a la importancia que reviste

migratorios

Durante el periodo de presentacion de informes, ;su pais ha participado en la implementacion de Acciones
Concertadas con la CMS (como se detalla en la Resolucion 12.28 (Rev.COP13)) para abordar las
necesidades de las especies migratorias correspondientes? (P.X|I.3)

Tasa de respuesta: 49 Partes (89 % de RP).

Veintiuna Partes (38 % de las Partes informantes) indicaron que habian participado en la
implementacién de medidas conjuntas para abordar las necesidades de las especies migratorias
correspondientes. Sin embargo, en los detalles adicionales proporcionados, varias Partes describieron
actividades generales de colaboracién o enumeraron taxones incluidos en la lista para los que existian
Acciones Concertadas para el periodo entre sesiones anterior. La Resolucion 12.28 (Rev. COP13) sobre
Acciones Concertadas enumera 28 especies o grupos: 13 de ellas se mencionaron de forma explicita en
las respuestas (Tabla 12.1).

Tabla 12.1. Taxones de la Accion Concertada mencionados en los informes de la COP14.

Grupo taxonémico | Especie Parte informante
Mamiferos terrestres Elefante indio (Elephas maximus indicus) Bangladés
Megafauna sahelosahariana: Marruecos

Gacela de frente roja (Eudorcas rufifrons)
Gacela de Cuvier (Gazella cuvieni)

Gacela Dorcas (Gazella dorcas)

Gacela blanca (Gazella leptocerus)

Gacela dama (Nanger dama)

Arrui (Ammotragus lervia)

Addax (Addax nasomaculatus)

Orix de cuernos de cimitarra (Oryx dammah)

Mamiferos acuaticos Marsopa comun (Phocoena phocoena) Finlandia
Aves Albatros de las Antipodas (Diomedea antipodensis) Nueva Zelanda
Peces Pez guitarra comun (Rhinobatos rhinobatos) Israel

Angelote (Squatina squatina) Ménaco

¢Se han tomado otras medidas que hayan contribuido a la consecucion de los resultados establecidos en
el Objetivo 9 del Plan Estratégico para las Especies Migratorias (todos los Estados correspondientes
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cooperan en la conservacion de las especies migratorias de forma que refleje plenamente un enfoque de
sistemas migratorios)? (P. XI1.4)

Tasa de respuesta: 54 Partes (98 % de RP).

Veinticuatro Partes (44 % de las Partes informantes) indicaron que se habian tomado otras medidas
para alcanzar el Objetivo 9. Las Partes informaron acerca de las siguientes actividades:

contribuir a la colaboracion de Grupos Operativos Internacionales, como el Grupo Operativo
Intergubernamental sobre Captura llegal y Matanza de Aves Migratorias en el Mediterraneo
(MIKT) y el Grupo Operativo sobre la Energia (ETF)

comprometerse/participar en la implementacién (por ejemplo, facilitando o participando en
talleres, grupos de expertos y grupos de trabajo):

o Acuerdos de la CMS: p.ej. el Acuerdo sobre la Conservacion de las Aves Acuaticas
Migratorias de Africa y Eurasia (AEWA), el Acuerdo sobre la Conservacion de Albatros
y Petreles (ACAP)

o MdE: p.ej. Aves rapaces migratorias, dugongos, tortugas marinas del Océano indico y
el Sudeste Asiatico (IOSEA), conservacion y gestion de la poblacidn centroeuropea de
la avutarda, medidas de conservacién para las poblaciones del Atlantico oriental de la
foca monje del Mediterraneo, conservacién de las especies de aves migratorias de
pastizales del sur de Sudamérica y sus habitats.

o Iniciativas sobre especies especiales y planes de accion sobre especies: p.gj. el Plan
de Accién Multiespecies para la Conservacion de los Buitres de Africa y Eurasia, el Plan
de Accién para las Aves Terrestres Migratorias de Africa y Eurasia (AEMLAP)

participar en iniciativas bilaterales o regionales mas amplias que beneficien a las especies
migratorias, como la Iniciativa para las Aves Costeras de la Ruta Migratoria del Atlantico (AFSI),
la Iniciativa para las Aves Migratorias del Artico (AMBI), la Red Hemisférica de Reservas de Aves
Playeras (RHRAP), el Programa Regional de Especies Marinas de las Islas del Pacifico y la
Cooperacioén Trilateral del Mar de Wadden (TWSC)

apoyar una colaboracién eficaz entre la CMS y otros acuerdos multilaterales sobre medio
ambiente, como la Comisién Ballenera Internacional (CBI)

apoyar la integracion de las prioridades de conservacion de las especies migratorias en
otros acuerdos y procesos internacionales, como el Marco Global para la Biodiversidad
Kunming-Montreal

participar en proyectos internacionales de investigacion centrados en especies migratorias
concretas, asi como en estudios y seguimientos coordinados de poblaciones

facilitar la cooperacion sobre el terreno entre organizaciones de conservacién (incluidas las
organizaciones benéficas de conservacién)

fomentar la conectividad ecolégica mediante la creacién de nuevas areas protegidas y zonas
de proteccidn, asi como la conservacidn de rutas y corredores migratorios transfronterizos
participar en las iniciativas del Area de Conservacion Transfronteriza (TCFA), por ejemplo, en
materia de gestion colaborativa de la vida silvestre, vigilancia y aplicacién de la ley
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XIll. Medidas de conservaciéon por zonas

Objetivo 10 del PEEM: todos los habitats y lugares esenciales para las especies migratorias
se identifican e incluyen en las medidas de conservacion por zonas con el fin de mantener
su calidad, integridad, resistencia y funcionamiento de acuerdo con la implementacion del
Objetivo 11 de Aichi, con el apoyo, cuando sea necesario, de una planificacion del uso de
la tierra y gestion del paisaje respetuosas con el medio ambiente a mayor escala.

La mayoria de las Partes informantes (87 %) sefalaron que habian detectado en cierta medida
habitats y sitios criticos para las especies migratorias. Sin embargo, solo el 15 % de los que
presentaron informes confirmaron que este proceso se habia completado, y muchas Partes
sugirieron que los avances se veian obstaculizados por la falta de datos y la escasez de recursés.
Aunque los informes no pueden revelar en qué medida los lugares cruciales para las especes
migratorias estan incluidos en las medidas de conservacion por zonas geogréficas especificas, algo
menos de la mitad de las Partes informantes declararon haber aprobado una nueva Iegislaciér:g;u

¢Se han detectado en su pais habitats y lugares criticos para las especies migratorias (por ejerplo,
mediante un inventario)? (P.XIlI.1)

¢Cudles son las principales lagunas y prioridades que se deben abordar, si las hay, para conseguir la plena
identificacion de los habitats y emplazamientos criticos relevantes, tal como se requiere para alcanzar el
Objetivo 10 del PEEM? (P.XI1.2)

Tasa de respuesta: 53 Partes (96 % de RP).

Ocho Partes (15 % de las Partes informantes) indicaron que, en su pais, los habitats y emplazamientos
fundamentales para las especies migratorias habian sido plenamente identificados (Figura 13.1), y 40
Partes (73 % de las Partes informantes) indicaron que estos emplazamientos habian sido parcialmente
identificados, en gran medida (27 Partes) o en pequefia/moderada medida (13 Partes) (Figura 13.1).

De las 40 Partes que no habian identificado completamente los habitats o lugares criticos, diecinueve

destacaron la necesidad de disponer de mas datos
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cientificos y/o investigaciones para cubrir importantes lagunas de conocimiento. Las lagunas de
conocimiento mas comunes fueron la necesidad de reconocer héabitats esenciales para mamiferos
acuaticos (4 Partes), peces (4 Partes) y otros taxones marinos (3 Partes). Catorce Partes también citaron
como un obstaculo para alcanzar el Objetivo 10 la falta de recursos financieros, técnicos o humanos.

2
4%
\

= Yes, fully

= Partially — to a
large extent

= Partially —to a
small or
moderate
extent

= No

= NO response

Figura 13.1. Nimero de Partes informantes que han sefialado de forma total o parcial hdbitats y
emplazamientos fundamentales para las especies migratorias en su pais.

¢Se ha realizado alguna evaluacion especifica de la contribucion de la red de dreas protegidas del pais a
la conservacién de las especies migratorias? (P.XIll.3)

Tasa de respuesta: 54 Partes (98 % de RP).

Dieciséis Partes (29 % de las Partes informantes) indicaron que habian completado una evaluacién de
la contribucién realizada por la red de areas protegidas del pais a la conservacién de las especies
migratorias, y 29 Partes (54 % de las Partes informantes) indicaron que se habia realizado una evaluacién
en parte, que se habia realizado para algunas zonas o estaba en fase de desarrollo (Figura 13.2).

1
2%

= Yes

= Partly/for some
areas

= |[n development
= No
= No response

Figura 13.2. Numero de Partes informantes que han realizado una evaluacién especifica de la
contribucion de la red de dreas protegidas del pais a la conservacion de las especies migratorias.

¢Su pais ha adoptado alguna nueva legislacién u otras medidas internas en el periodo de presentacién de
informes en respuesta al Articulo 11/(4) (a) de la CMS («Las Partes que sean Estados del drea de distribucion
de una especie migratoria incluida en el Apéndice | se esforzardn [...] por conservar y, cuando sea factible
y apropiado, restaurar los hdbitats de la especie que sean importantes para alejar a las especies del peligro
de extincion»)? (P.Xll1.4)
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Tasa de respuesta: 50 Partes (91 % de RP).

Yes

Mo response m &

¢Se ha llevado a cabo alguna evaluacion de la eficacia de la gestion en el periodo de presentacion de
informes con respecto a las dreas protegidas de su pais que son importantes para las especies migratorias?
(P.XI11.4)

Tasa de respuesta: 49 Partes (89 %).

Dieciséis Partes (29 % de las Partes informantes) comunicaron que se habia realizado una evaluacién de
la eficacia de la gestion de las areas protegidas, y otras 19 Partes (35 % de las Partes informantes)
indicaron que dicha evaluacién se habia realizado en parte o para algunas areas (Figura 13.3). De las 16
Partes que habian evaluado la eficacia de la gestidn, ocho indicaron que, en la actualidad, se lleva a
cabo algun tipo de supervisién o evaluaciéon periddica.

‘ 16 " ves
29% = Partly / for
some areas

= |[n development
= No
= No response

Figura 13.3. Numero de Partes informantes que han realizado una evaluacién de la eficacia de la gestién
del drea protegida.
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XIV. Servicios del ecosistema

Objetivo 11 del PEEM: que las especies migratorias y sus habitats, que proporcionan
importantes servicios ecosistémicos, se mantengan o recuperen un estado de conservacién
favorable, teniendo en cuenta las necesidades de las mujeres, las comunidades indigenas y
locales, asi como a las personas pobres y vulnerables.

El 60 % de las Partes informantes ha dado un primer paso hacia la consecucién de este objetivo; a
saber, la evaluacién de los servicios ecosistémicos asociados a las especies migratorias y sus habitats
en el pais.

Desde la adopcion del PEEM en 2014, ;se ha realizado en su pais alguna evaluacion de los servicios
ecosistémicos asociados a las especies migratorias (que contribuyan a la consecucién del Objetivo 11 del
PEEM)? (P.XIV.1)

Tasa de respuesta: 55 Partes (100 % de RP).

Veintidos Partes (40 % de las Partes informantes) declararon que no se habia realizado ninguna
evaluacion de los servicios ecosistémicos asociados con las especies migratorias (Figura 14.1).
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Figura 14.1. Numero de Partes informantes que habian evaluado los servicios ecosistémicos asociados
con las especies migratorias.

XV. Proteccién de la diversidad genética

Objetivo 12 del PEEM: se salvaguarda la diversidad genética de las poblaciones silvestres
de especies migratorias y se han desarrollado e implementado estrategias para minimizar
la erosion genética.

Algo mas de la mitad de las Partes informantes (53 %) comunicaron haber desarrollado o
implementado estrategias para minimizar la erosion genética de la biodiversidad.

¢Se estdn desarrollando o implementando en su pais estrategias de interés para las especies migratorias
con el fin de minimizar la erosién genética de la biodiversidad? (P.XV.1)

Tasa de respuesta: 55 Partes (100 % de RP)

De las estrategias planteadas en la pregunta, las mas citadas fueron la cria en cautividad, la cria en
cautividad y liberacién, y la investigacidon sobre tipificacion genética (Figura 15.1). Varias de las
respuestas del apartado «otros» se referian a muestreos y andlisis genéticos, asi como a programas de
cria en semicautividad, por lo que pueden haber sido relevantes para algunas de las categorias
originales. Otras estrategias incluian la creacién de un corredor ecolégico para facilitar el movimiento
de poblaciones de animales entre parques nacionales, el uso de datos genéticos de poblaciones en los
planes de recuperacion de especies o habitats, asi como la consideracion de ecotipos adaptados en los
planes de gestidn a nivel local.
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Figura 15.1. Estrategias que estdn desarrollando o han implementado las Partes en su pais para
minimizar la erosion genética de la biodiversidad.

XVI. Estrategias y planes de accidon nacionales

en materia de biodiversidad

Objetivo 13 del PEEM: las prioridades para la conservacion y gestion eficaces de las especies
migratorias, sus habitats y sistemas de migracion se han incluido en el desarrollo e
implementacién de estrategias y planes de accién nacionales en materia de biodiversidad,
con referencia, cuando sea pertinente, a los acuerdos y planes de accién de la CMS y sus
organos de implementacion.

Cuarenta y cinco Partes (82 % de las Partes informantes) indicaron que las obligaciones en el marco
de la CMS, las prioridades para las especies migratorias, sus habitats y sistemas de migracion, asi
como la conectividad ecolégica, se abordan explicitamente en sus EPANB u otros planes o
estrategias relevantes. Sin embargo, cuando se les pregunto, solo 19 Partes sefalaron los elementos

¢Las Estrategias y Planes de Accién Nacionales en materia de Biodiversidad (EPANB) de su pais, u otros
planes o estrategias pertinentes utilizados, abordan explicitamente las obligaciones en el marco de la CMS,
las prioridades para la conservacion y gestion de las especies migratorias, sus hdbitats y sistemas de
migracién, asi como la conectividad ecolégica? En caso afirmativo, sefiale los elementos del
plan/estrategias especialmente relevantes para las especies migratorias y destaque cualquier referencia
especifica a la CMS/instrumentos de la CMS. (P.XVI.1)

Tasa de respuesta: 54 Partes (98 % de RP)

Cuarenta y cinco Partes (82 % de las Partes informantes) afirmaron que las obligaciones en el marco de
la CMS y las prioridades para la conservacion y gestion de las especies migratorias, sus habitats y
sistemas migratorios, asi como la conectividad ecoldgica, se abordaron explicitamente en las EPANB de
su pais u otros planes o estrategias relevantes. Entre estos paises, 19 (35 % de las Partes informantes)
detallaron elementos de la estrategia o plan de accidon que son particularmente relevantes para las
especies migratorias (Tabla 16.1).

Tabla 16.1. Elementos de las EPANB, u otros planes o estrategias importantes, que se consideran
especialmente relevantes para las especies migratorias.
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Elemento relativo a

las especies
migratorias
Conectividad
ecoldgica (incluidos
los obstaculos a la

migracion)

10

Informacion

Burundi: proteccién de los ecosistemas transfronterizos.
Croacia: objetivo de conservar las zonas naturales no fragmentadas y elaborar un
mapa de los corredores de habitats utilizados por las especies migratorias. Asimismo,
las EPANB mencionan el seguimiento de las muertes de vida silvestre provocadas por
las infraestructuras de transporte y energia.

Republica Checa: Las EPANB destacan la importancia de reducir los obstaculos a la
migracion.

Georgia: objetivo centrado en el desarrollo de la cooperacion entre zonas protegidas
transfronterizas.

Alemania: eliminar o minimizar los obstaculos a la migracion.

Paises Bajos: desarrollo de una Red Ecolégica Nacional, concebida para conectar los
espacios existentes de forma mas eficaz, incluidos todos los espacios Natura 2000
establecidos para las especies migratorias. Medidas para hacer frente a los obstaculos
que afectan a la migracién de peces.

Nueva Zelanda: el plan recoge un objetivo que destaca la necesidad de conectar los
ecosistemas y las especies.

Macedonia del Norte: restauracion de importantes corredores ecolégicos de
migraciéon y humedales.

Eslovaquia: las EPANB hacen hincapié en la necesidad de tener en cuenta la
conectividad ecoldgica en los procesos de ordenacion territorial, asi como en las
medidas para eliminar las barreras fluviales, reducir la electrocucién provocada por los
tendidos eléctricos y elaborar directrices para el paso de peces.

Suiza: restaurar la conectividad entre habitats, centrandose en las infraestructuras,
que incluye evitar la electrocucion de las aves migratorias.

Gestién o planes de 7 Australia: estrategias para especies prioritarias concretas, incluidas las especies
accion migratorias (por ejemplo, zarapito siberiano, tortuga olivacea) y grupos de especies
migratorias (por ejemplo. Plan de conservacion de las aves playeras migratorias).
Brasil: estrategias para especies migratorias concretas.
Ecuador: estrategias para especies prioritarias concretas, incluidas las especies
migratorias (por ejemplo, jaguar, tortugas marinas).
Georgia: planes de conservacion/restauracion de especies migratorias concretas
(leopardo, gacela bocio, esturion).
Macedonia del Norte.
Eslovaquia: planes agroambientales dirigidos a especies migratorias especificas (por
ejemplo, la avutarda).
Emiratos Arabes Unidos: estrategias para especies migratorias concretas.
Referencia a la CMS 6 Australia: los compromisos de la CMS se reconocen como una obligacion
en sentido general internacional esencial.
Brasil: la «implementacion de la CMS» es una accién incluida en la lista.
Finlandia: el plan contiene referencias a la CMS y a otros tratados.
Pakistan: conservacion de las especies migratorias desde la perspectiva de la CMS
«plenamente reconocida» en las EPANB.
Emiratos Arabes Unidos: La CMS se menciona desde la perspectiva de la necesidad
de promover la cooperacion regional e internacional para conservar las especies
migratorias.
Zimbabue: la estrategia para aumentar la cobertura de las areas protegidas menciona
la implementacién de la CMS.
Areas protegidas 1 Emiratos Arabes Unidos: proteger los lugares y rutas clave que utilizan las especies
migratorias.
Otros 6 Alemania: uso sostenible, restauracion, lucha contra las amenazas, investigacion y
vigilancia.

Nueva Zelanda: la estrategia de biodiversidad sefiala como resultado «asegurar las
especies migratorias y sus habitats a través de las fronteras internacionales».
Macedonia del Norte: programas de seguimiento.

Peru: elaborar un inventario de especies migratorias.

Serbia: mejorar el seguimiento y conservacién de los habitats de las aves migratorias y
otras especies.

Emiratos Arabes Unidos: investigacion y seguimiento, reduciendo los efectos del
cambio climatico en las especies migratorias.
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XVII. Conocimientos tradicionales, innovaciones y
practicas de las comunidades indigenas y locales

Objetivo 14 del PEEM: que se respeten los conocimientos tradicionales, las innovaciones y
las practicas de las comunidades indigenas y locales correspondientes para la conservacion
y la utilizacion sostenible de las especies migratorias, sus habitats y sistemas de migracion,
asi como la utilizacion sostenible habitual de los recursos bioldgicos, con sujecién a la
legislacion nacional y a las obligaciones internacionales pertinentes, con la participacion
plena y efectiva de las comunidades indigenas y locales, contribuyendo asi al estado de
conservacion favorable de las especies migratorias, a la conectividad ecolégica y la
capacidad de recuperacion de sus habitats.

Aunque mas de la mitad de las Partes informantes indicaron que estaban tomando medidas para
fomentar la consideraciéon de estas perspectivas y/o promover y fomentar la participacién de las
comunidades indigenas y locales, solo cinco Partes indicaron que el Objetivo practicamente se habia

Durante el periodo de presentacion de informes, ;en su pais se han tomado medidas para fomentar la
consideracion de los conocimientos tradicionales, las innovaciones y prdcticas de las comunidades
indigenas y locales que son importantes para la conservaciéon y el uso sostenible de las especies
migratorias, sus habitats y sistemas de migracién? (P XVII.1)

Durante el periodo de presentacion de informes, ;en su pais se han tomado medidas para promover y
fomentar la participacion efectiva y la implicacion de las comunidades indigenas y locales en la
conservacion y el uso sostenible de las especies migratorias, sus hdbitats y sistemas de migracion? (P
XVIl.2)

Sila respuesta es «si» o «en parte» a alguna de las dos preguntas anteriores, ;qué medidas se han tomado?
Tasa de respuesta: 47 Partes para XVII.1y 49 Partes para XVII.2 (85 % y 89 % de RP respectivamente).

Mas de la mitad de las Partes informantes (51 % y 63 %, respondiendo a las preguntas XVII.1y XVII.2,
respectivamente) comunicaron acciones para fomentar la consideracion de los conocimientos
tradicionales, las innovaciones y las practicas de las comunidades indigenas y locales, y/o promover y
fomentar su participacién efectiva (Figura 17.1).

a)
= Yes
1 = Partly/in some
12 areas
22% = No

Mot applicable
= No response
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o

Figura 17.1. Numero de Partes informantes que han adoptado medidas para a) fomentar la consideracién
de los conocimientos tradicionales, las innovaciones y las prdcticas de las comunidades indigenas y locales,
y b) promover y fomentar la participacion efectiva de dichas comunidades.



De las Partes que declararon haber emprendido acciones, ya fuera en parte o en algunas areas, las
acciones citadas con mayor frecuencia (de las categorias de accion planteadas en la pregunta) fueron
«estrategias de gestion, programas y planes de accion que integran los intereses tradicionales e
indigenas», «iniciativas de participacién» e «investigacion y documentacion» (Figura 17.2).

Management strategies, programmes and action
plans that integrate traditional & indigenous
interests

28

Engagement initiatives (e.g. as part of

development projects) 28

Research & documentation

Inclusion in governance mechanisms
({legislation, policies, etc.)

Formal recognition of rights 1

Other 4

Figura 17.2. Acciones emprendidas por las Partes para fomentar la toma en consideracién de los
conocimientos, innovaciones y prdcticas tradicionales de las comunidades indigenas y locales, y/o
fomentar la participacion efectiva de las comunidades indigenas y locales en la conservacién y el uso
sostenible de las especies migratorias, sus habitats y sistemas de migracion.

Entre las «otras» acciones cabe citar el establecimiento de medidas especificas para la caza de
subsistencia en comunidades indigenas ancestrales (Ecuador); la creacion de un Comité de
Conocimientos Tradicionales (Irak); la creacién de un plan de desarrollo institucional para el reparto de
beneficios derivados del uso de recursos genéticos y conocimientos tradicionales asociados
(Madagascar); y la participacién de las comunidades locales como guardas para la vigilancia y
participacion en un proyecto piloto de turismo en torno a una especie migratoria (Marruecos).

¢Coémo calificaria los avances realizados en su pais desde el informe anterior para alcanzar el Objetivo
14 del Plan Estratégico para las Especies Migratorias? (P XVII.3)

Tasa de respuesta: 55 Partes (78 % de RP).

Veintiocho Partes (el 51 % de las Partes informantes) indicaron que era necesario continuar trabajando
0 que se habia avanzado poco o nada en la consecucién del Objetivo 14 (Figura 17.3). Cinco de estas
Partes consideraron que, en su pais, este Objetivo no se podia aplicar. Entre los motivos que se citaron
para explicar la falta de avances se encuentran la escasez de experiencia o de una base de comparacion.
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Figura 17.3. Avances comunicados por las Partes en la consecucion del Objetivo 14.

XVIIl. Conocimientos, datos y desarrollo de

capacidades

Objetivo 15 del PEEM: que la base cientifica, informacién, formacién, concienciacion,
comprension y tecnologias relacionadas con las especies migratorias, sus habitats y
sistemas de migracién, su valor, funcionamiento, estado y tendencias, asi como las
consecuencias de su pérdida, se mejoren, se compartan y transfieran ampliamente y se
apliquen de forma eficaz.

Cincuenta y una Partes (93 % de las Partes informantes) comunicaron que estaban tomando medidas
en relacion con este objetivo. A pesar de estos esfuerzos en curso, la mayoria de las Partes
informantes (87 %) también destacaron la necesidad de mejorar la capacidad para cumplir
plenamente sus obligaciones en el marco de la CMS. La ayuda para el intercambio de informacién,
investigacion e innovacion, asi como el apoyo financiero se consideraron como prioridades para mas

Durante el periodo de presentacion de informes, ;qué medidas adoptadas en su pais han contribuido a la
consecucion de los resultados que se establecen en el Objetivo 15 del Plan Estratégico para las Especies
Migratorias? (P XVIII.1)

Tasa de respuesta: 53 Partes (96 % de RP).

Cincuenta y una Partes (el 93 % de las Partes informantes) indicaron que estaban tomando medidas
que contribuian a la consecucion del Objetivo 15; estas actividades se detallan en la Figura 18.1.
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Figura 18.1. Actividades emprendidas por las Partes en el actual periodo de presentacién de informes que
han contribuido a la consecucién de los resultados que se establecen en el Objetivo 15 del Plan Estratégico
para las Especies Migratorias. * Hace referencia a «Otras».

;Qué tipo de ayuda (de haberla) necesita su pais para desarrollar la capacidad suficiente para
implementar sus obligaciones en el marco de la CMS y las resoluciones correspondientes de la COP? (P
XVIll.3)

Tasa de respuesta: 54 Partes (98 % de RP).

Cuarenta y ocho Partes (87 % de las Partes informantes) sefialaron por lo menos un tipo de ayuda
propuesta en la pregunta como necesaria para desarrollar la suficiente capacidad para implementar sus
obligaciones en el marco de la CMS (Figura 18.2). Seis Partes declararon que no necesitaban ayuda.
Entre las Partes que seleccionaron «desarrollo de otras capacidades», se destacé la necesidad de mas
personal y apoyo adicional para proyectos concretos de conservacion.
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Figura 18.2. Tipos de ayuda que las Partes sefialaron como necesarios para desarrollar la suficiente
capacidad para cumplir con sus obligaciones en el marco de la CMS.

XIX. Movilizacion de recursos

Objetivo 16 del PEEM: la movilizacion de recursos adecuados de todas las fuentes para
implementar el Plan Estratégico para las Especies Migratorias con eficacia ha aumentado
considerablemente.

Aproximadamente un tercio de las Partes informantes (31 %), ya sea movilizando recursos internos
0 como paises donantes, comunicaron un incremento general de los recursos puestos a disposicion
de la conservacion de las especies migratorias. A través de los informes nacionales, las Partes han
destacado sistematicamente la necesidad de recursos adicionales para impulsar las labores de
implementacién; entre las principales prioridades de inversidn y apoyo se incluye la necesidad de
mejorar la capacidad técnica de las Partes, asi como su competencia para llevar a cabo actividades
de investigacion y seguimiento.

Durante el periodo de presentacion de informes, ;su pais ha destinado recursos financieros o de otro tipo
a actividades de conservacion que beneficien en concreto a las especies migratorias? En caso afirmativo,
¢los niveles generales de dotacion de recursos son iguales o diferentes a los del periodo de presentacion
de informes anterior? (P XIX.1)

Tasa de respuesta: 53 Partes (96 % de RP).

Cuarenta Partes (73 % de las Partes informantes) indicaron que habian aportado recursos financieros o
de otro tipo dentro de su pais y/o en uno o varios paises para actividades que benefician
especificamente a las especies migratorias (Figura 19.1a). De estas, solo 17 Partes (el 31 % de las Partes
informantes) afirmaron que los niveles generales de dotacidén de recursos habian aumentado en
comparacién con el periodo de presentacién de informes anterior, mientras que dos Partes
comunicaron que los niveles habian disminuido (Figura 19.1b).

® Yes, made
available for
a) activities within
the country

Yes, made
available for
activities in one
or more other
countries

Yes, made
available for
activities within
the country & in
one or more
other countries

n Mo

Mo response
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Figura 19.1. Numero de Partes que declararon a) haber aportado recursos financieros o de otro tipo para
actividades de conservacion en beneficio de las especies migratorias, y b), para las que indicaron «si»,
cambios en el nivel de recursos (cuatro Partes no respondieron a la prequnta complementaria sobre
cambios en el nivel de recursos).

¢Ha recibido su pais durante el periodo de presentacion de informes recursos financieros o de otro tipo
para actividades de conservacion que beneficien especificamente a las especies migratorias? En caso
afirmativo, ;los niveles generales de dotacion de recursos en cuestion son iguales o diferentes a los del
periodo de presentacion de informes anterior? (P XIX.2)

Tasa de respuesta: 47 Partes (85 % de RP).

Mo response ‘ 8

De las 31 Partes (56 % de las Partes informantes) que indicaron que habian recibido recursos para
actividades de conservacién que benefician especificamente a las especies migratorias, 16 Partes
afirmaron que los niveles generales de recursos habian aumentado en comparacién con el periodo de
presentacion de informes anterior, mientras que solo tres informaron de una disminucion de los mismos
(Figura 19.2). De las categorias suscitadas en la pregunta, la principal fuente de estos recursos fueron
las organizaciones no gubernamentales, seguidas del Fondo para el Medio Ambiente Mundial (FMAM)
(Figura 19.3).

5 " Increased Figura 19.2. Tendencias comunicadas en
" The same los niveles de dotacion de recursos
3 ® Decreased recibidos por las Partes para la
‘ Unknown conservacion de las especies migratorias,
» en comparacion con el trienio anterior.
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Figura 19.3. Las fuentes de recursos financieros y/u otros recursos recibidos por las Partes. * Hace
referencia al «Banco Multilateral de Inversiones».

¢Cudles son las prioridades de implementacion mds importantes de la CMS que requieren recursos y
apoyo en su pais durante los futuros periodos de presentacion de informes? (P.XIX.3)

Tasa de respuesta: 48 Partes (87 % de RP)

Cuarenta y ocho Partes respondieron a esta pregunta (el 87 % de las Partes informantes); dos de ellas
no consideraron necesario el apoyo.

La pregunta XIX.3 es muy similar a la tercera pregunta de la seccion Resumen de alto nivel, en la que se
plantea a las Partes cuéles son sus principales prioridades en el futuro para la Convencion, aunque aqui
se hace hincapié en las prioridades que requieren recursos y apoyo. Aunque las principales prioridades
comunicadas en respuesta a ambas preguntas fueron muy similares, el orden de prioridades relativo
difiere ligeramente entre las dos preguntas (para ambas, las respuestas de las Partes se agruparon en
categorias para facilitar la sintesis entre las Partes).

La necesidad de mejorar la capacidad técnica fue la prioridad que mas recursos requirid, seguida de la
investigacion y el seguimiento. En las respuestas de las Partes a la tercera pregunta del Resumen de alto
nivel, la investigacion y el seguimiento también ocuparon un lugar destacado entre las prioridades mas
sefialadas. Del mismo modo, los esfuerzos por concienciar a la poblacién y las medidas para detectar y
gestionar lugares o habitats importantes fueron algunas de las prioridades més sefialadas en ambas
preguntas. Los esfuerzos para mejorar la conectividad ecolégica y desarrollar y aplicar planes de accién
para las especies también destacaron como prioridades claras al responder a esta pregunta (P.XIX.3).

Conclusién

Se agradece a las Partes que presentaron los Informes Nacionales de la CMS el exhaustivo trabajo que
llevaron a cabo para completar el cuestionario. En conjunto, estas respuestas son fundamentales para
ayudar a comprender mucho mejor los esfuerzos de implementacién de la CMS. A lo largo del andlisis,
se han establecido comparaciones entre las respuestas de las Partes y los avances hacia los objetivos
correspondientes del Plan Estratégico para las Especies Migratorias 2015-2023 (PEEM). Esta informacion
se combina con otros indicadores en un documento independiente (Plan Estratégico para las Especies
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Migratorias 2015-2023: Informe de Progreso Final) para ofrecer una imagen mas completa de la
implementacién del PEEM.

Principales retos y logros en la implementacion de la Convencién y prioridades para la
implementacion futura

La consecucién de resultados satisfactorios en materia de conservacion de las especies migratorias
depende de los esfuerzos conjuntos de las Partes de la CMS, tanto a titulo individual como a través de
la cooperacion internacional. Los informes nacionales indican que las Partes informantes han avanzado
en el fortalecimiento de los acuerdos de gobernanza, el aumento de los niveles de concienciacién vy el
desarrollo de sistemas de intercambio de conocimientos sobre las especies migratorias. Las Partes
también comunicaron logros recientes en sus esfuerzos por promulgar y actualizar la legislacién,
combatir amenazas concretas y proteger emplazamientos importantes para las especies migratorias. La
mejora de la cooperacion internacional también ocupd un lugar destacado en la lista de acciones
positivas emprendidas por las Partes, como lo demuestra el compromiso activo del 44 % de las Partes
informantes en una amplia variedad de acuerdos de colaboracién internacional, procesos e iniciativas.

Aunque se han producido avances, continlan existiendo claras lagunas en la implementacion. En
particular, un pequefio nUmero de Partes alin no han prohibido la captura de todas las especies del
Apéndice |, de acuerdo con el Articulo 1l (5), y este nUmero podria ser mayor si se tienen en cuenta las
133 Partes de la CMS. Aunque la legislacién nueva y actualizada figurd entre los tipos de accidn lograda
que se citd con mayor frecuencia, solo una minoria de las Partes indic6 que habia adoptado legislacién
u otras medidas para evitar obstaculos a la migracidén, o para conservar o restaurar habitats, como
respuesta al Articulo lll (4) de la CMS. Se podrian reforzar los avances hacia la identificacion de todos
los lugares importantes para las especies migratorias, la lucha contra los incentivos perjudiciales y la
integracion de las consideraciones relativas a las especies migratorias en los planes y estrategias
nacionales. Ademas, a pesar de la participacion activa de muchas Partes en iniciativas internacionales
de colaboracion, se esperaba informacién actualizada sobre la adhesién de una proporcidn mas elevada
de Partes debido a la gran importancia para la CMS de la cooperacién internacional y regional.

En términos mas generales, la informacién que ofrecieron las Partes informantes indica que las
numerosas presiones antropogénicas se mantienen en niveles perjudiciales para la conservacion de
muchas especies migratorias, a pesar de los esfuerzos continuos para combatir amenazas concretas. En
particular, las Partes informantes consideraron que el cambio climatico, la destruccién/degradacién del
habitat y la caza ilegal tienen un grave impacto. Las amenazas relacionadas con el cambio climatico y la
destruccién/degradacién del habitat se plantearon, ademas, como los principales impulsores de
tendencias negativas significativas en las amenazas a las que se enfrentan las especies migratorias.

Al igual que en el trienio anterior, la insuficiencia de recursos financieros y la falta de capacidad técnica
fueron los retos sefialados con mayor frecuencia por las Partes como una limitacion a su capacidad para
implementar la Convencién. Aunque aproximadamente un tercio de las Partes comunicaron un
aumento de los niveles de recursos para las actividades de conservacién que benefician a las especies
migratorias, muchas de ellas continuaban considerando la falta de recursos financieros como un
problema importante. Estas dificultades persistentes pueden subyacer o impedir los esfuerzos para
abordar muchos de los otros obstaculos citados por las Partes, incluida la necesidad de hacer frente a
las crecientes presiones. La necesidad de mejorar la disponibilidad de los conocimientos cientificos
sobre las especies migratorias y el acceso a los mismos también aparecié como un tema recurrente a
lo largo del andlisis, asi como una prioridad clave para el futuro, junto con las acciones para reforzar la
legislacion, las politicas, estrategias y planes de accién. En consonancia con esto, méas del 70 % de las
Partes informantes indicaron que se requeria asistencia en forma de intercambio de informacion e
investigacion/innovacion con el fin de desarrollar la capacidad necesaria para cumplir sus obligaciones
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en el marco de la CMS. Algo mas de la mitad de las Partes informantes considerd la ausencia de
conocimientos y datos suficientes sobre las especies migratorias como una presidbn grave o
moderadamente grave para ellas. Ademas, se destacé como una de las principales lagunas o barreras
que obstaculizan las iniciativas para llevar a cabo evaluaciones de impacto ambiental eficaces e
identificar lugares y habitats importantes.

Dado que solo el 41 % de todas las Partes de la CMS presentaron un Informe Nacional dentro del plazo
de presentacion de informes, el analisis que aqui se presenta puede no ofrecer una imagen
representativa de toda la labor de implementacién que se esta llevando a cabo por todas las Partes. A
pesar de las limitaciones impuestas por el indice relativamente bajo de informes, la informacion
facilitada por las Partes informantes indica varias areas prioritarias en las que puede ser necesario
intensificar las actuaciones. Ademas de ayudar a determinar las prioridades y oportunidades generales,
los Informes Nacionales contienen una gran cantidad de datos que se pueden extraer, analizar y
presentar de muchas maneras diferentes. Los puntos de vista resultantes pueden ofrecer una
perspectiva Unica sobre los esfuerzos para conservar las especies migratorias y sus habitats.

Vinculos entre los informes nacionales de la CMS y el Marco Global de Biodiversidad
de Kunming-Montreal

El Marco Global para la Biodiversidad (GBF) de Kunming-Montreal, adoptado por la COP15 del Convenio
sobre la Diversidad Bioldgica en 2022 en la decision 15/4 de la COP del CDB, incluye muchas de las
principales prioridades de la CMS establecidas en la Declaracion de Gandhinagar (Resolucién 13.1)
adoptada en la COP13 de la CMS (2020). La consecucién de las metas para 2050 y los objetivos para
2030 establecidos en el GBF contribuird a abordar las principales necesidades de conservacion de las
especies migratorias y las amenazas que pesan sobre ellas. Del mismo modo, las medidas adoptadas
por las Partes de la CMS para implementar la Convencién seran esenciales para cumplir los
compromisos mundiales descritos en el GBF, como se destaca en el documento
UNEP/CMS/COP14/Doc.17. La estrecha coordinacion entre el predecesor del GBF (el Plan Estratégico
para la Biodiversidad 2011-2020) y el Plan Estratégico para las Especies Migratorias 2015-2023 (PEEM),
cuyos objetivos se reflejan en el formato actual de los Informes Nacionales de la CMS, significa que los

resultados de la implementacién de la CMS comunicados a nivel nacional se pueden relacionar con
estas prioridades globales de biodiversidad mas amplias. Se espera que se lleve a cabo una filosofia
similar en relacién con el GBF con el nuevo PEEM propuesto (UNEP/CMS/COP14/Doc.14.2) y con los
futuros informes nacionales en el marco de la Convencion. La labor para coordinar los procesos de
planificacién y elaboracién de informes a escala nacional entre los distintos convenios, tal y como se

fomenta en la decisién 15/6 de la COP del CDB, contribuira a ello.

En la actualidad, como se indica en la Tabla 20, existen muchas conexiones entre los temas tratados en
los Informes Nacionales de la CMS y los objetivos y metas establecidos en el GBF.

Tabla 20. /lustracion de las conexiones entre las secciones del formato actual del Informe Nacional de la
CMS y los objetivos y metas del Marco Global de Biodiversidad Kunming-Montreal (GBF)'.

Seccion del formato actual del informe de la CMS Objetivos y metas relevantes

del GBF
IV. Prohibicién legal de la captura de especies incluidas en el Apéndice | Objetivo 5
V. Concienciacion Objetivo 21
VI. Integracién de las especies migratorias en otros sectores y procesos Objetivos 12y 14
VIl. Gobernanza, coherencia politica y legislativa Objetivo 21
VIII. Incentivos Objetivo 18
IX. Producciéon y consumo sostenibles Obijetivos 5,9, 10y 16
X. Amenazas y presiones que afectan a las especies migratorias; incluidos los Objetivos 4,5,6,7y 8

" Para obtener mas informacion y orientacion sobre los objetivos y metas incluidos en el GBF, consulte:
https://www.cbd.int/gbf/goals/ and https://www.cbd.int/gbf/targets/
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https://www.cbd.int/doc/decisions/cop-15/cop-15-dec-04-en.pdf
https://www.cms.int/sites/default/files/document/cms_cop13_res.13.1_gandhinagar-declaration_e.pdf
https://www.cms.int/en/document/cms-contribution-kunming-montreal-global-biodiversity-framework
https://www.cbd.int/sp/
https://www.cbd.int/sp/
https://www.cms.int/sites/default/files/document/Res_11_02_Strategic_Plan_for_MS_2015_2023_E_0.pdf
https://www.cms.int/sites/default/files/document/cms_cop14_doc.14.2_new-strategic-plan-for-migratory-species_e_0.pdf
https://www.cbd.int/doc/decisions/cop-15/cop-15-dec-06-en.pdf
https://www.cbd.int/gbf/goals/
https://www.cbd.int/gbf/targets/

obstaculos a la migracion

XI. Estado de conservacion de las especies migratorias Meta A
Xll. Cooperacion para conservar los sistemas migratorios Objetivo 20

Xlll. Medidas de conservacién por zonas Meta A; Objetivos 1,2y 3

XIV. Servicios del ecosistema Meta B; Objetivos 2, 3, 11y 12

XV. Proteccion de la diversidad genética Meta A; Objetivo 4

XVI. Estrategias y planes de accién nacionales en materia de biodiversidad Secciones |y J

XVII. Conocimientos tradicionales, innovaciones y practicas de las comunidades Objetivos 21y 22
indigenas y locales

XVIII. Conocimientos, datos y desarrollo de capacidades Objetivo 21

XIX. Movilizacién de recursos Meta D; Objetivo 19

Anexo A

Tabla A1. Lista de las 58 Partes que habian presentado Informes Nacionales en el momento de redactar
el presente documento (septiembre de 2023) (* indica las Partes que lo presentaron tras la ampliacion
del plazo de presentacion de informes del 11 de junio de 2023 y que, por lo tanto, no se incluyen en el

analisis).

Argentina Liechtenstein
Armenia Madagascar
Australia Maldivas
Austria® Monaco
Bangladés Marruecos
Bélgica Mozambique
Brasil Paises Bajos
Burundi Nueva Zelanda

Republica Centroafricana

Macedonia del Norte

Costa Rica

Pakistan

Costa de Marfil Panama
Croacia Peru

Cuba Arabia Saudi
Chipre Senegal
Republica Checa Serbia
Republica Dominicana Eslovaquia
Ecuador Eslovenia*
Estonia Sudafrica
Suazilandia Espafia
Etiopia Sri Lanka
Finlandia Suecia
Georgia Suiza
Alemania Siria
Honduras Uganda
Hungria Ucrania*

Irak Emiratos Arabes Unidos
Israel Uzbekistan
Kenia Yemen
Letonia Zimbabue
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